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1. INTRODUCAO

O presente trabal ho pretende apresentar anocéo de que o direito com-
parado deve ser considerado um estudo val orativo, donde o pesquisador esta
desde sempreinserido num contexto socio-cultural, bem comotem delidar com
conceitos éticos e politicos nas anali ses comparati stas.

Diante disso, asnogdes de pré-compreensao e do circul o hermenéutico,
bem como avisdo daciénciacomo atividade baseadaem val ores, seréo utiliza-
das para a fundamentacéo da tese de que o direito comparado € valorativo,
notadamente quando tem por finalidade arecepcdo legidativa

" O autor é professor universitario, leciona a cadeira de Teoria da Interpretagdo Juridica na UNIVERSO/
PE, é especialista em direito processua pelo CESMAC/AL e mestrando em Teoria e Filosofia do Direito
pela UFPE. Assessor do TRF da 52 Regiéo.
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N&o se pretende abranger o temadacientificidade do direito emtodos os
seus aspectos, nem tampouco afirmar categoricamente se o direito comparado
€0ou ndo umaciéncia. Naverdade, o que setem em vista € encarar 0 assunto
parademondtrar ainexisténciadachamadaneutralidade axiol 6gicadointérprete
juridico, bem como destacar o caréter valorativo daciéncia.

O que sequer frisar € que avisao do conhecimento juridico como ndo-
objetivo ede caréter val orativo, em nadadesqualificao estudo dedireito com-
parado, como em nadadesqualificao pensamento juridico em geral. Pretende-
seargumentar no sentido de que a pseudo-seguranca buscada pel os argumen-
tospro-cientificidade do direito comparado serve apenas paralegitimar con-
cepcdespoliticasevalorativas, enquanto queaexplicitacdo do caréter val orati-
VO das pesqui sasj uridico-comparatistas € Util aumaconcepcdo maisdemocra-
ticanaapreciacdo das suas conclusdes, notadamente quando se estadiante do
fendbmeno darecepcao legidativa, quando o direito comparado € um estudo
eminentemente zetéti co, envol vendo questdes multidi sciplinarescomo sociolo-
gia, historia, e outros conheci mentos ati nentes amatéria pesqui sada.

E justamente nessa searaque o problemadacientificidade do direito com-
parado ganhaem importancia, quanto se estadiante deum estudo comparatista
cujafinalidade étranspor de um ordenamento paraoutro, algumaformaespeci-
ficade setratar umfenémeno juridico.

Odireito comparado vem aservir ainteresses eminentemente politicos,
pois éelaborado como formade se estabel ecer umaidentificac8o das necessi-
dades de um e de outro pais para um determinado tipo de solugéo juridica
Quando o direito comparado serve ao legislador naciona, restaexplicito seu
carater politico-val orativo, mesmo que o discurso tente gpresenté-lo como ago
“neutro” ou“objetivo’.

N&o setem aingénuaambicéo de acabar com o problemadacientificida
de ou de apresentar solugdes definitivas. Muito pelo contrério, o que sequer €,
meramente, apresentar argumentos paraatese de que, numavisao filosofica
mai s pragmeética, deve-se ter em mente o enfraquecimento pés-moderno do
conceito de ciénciae os maisrecentes questionamentosfil osoficosaneutralida
dedo intérprete e do cientista, dando-se atencdo ao caréter valorativo dacién-
cia, 0 que demonstraque o adjetivo “cientifico” jando mais daao saber atéo
sonhada obyjetividade requerida pel os modernos.

Assim, ao observar-se que os estudos de direito comparado tém uma
importanciadecisivano quadrojuridico-politico do mundo contemporaneo, di-
ante do que sechamade globalizacdo e do crescimento daimportanciado direi-
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tointernacional publico e privado, bem como dainternacionalizacdo de solu-
¢Oesjuridicasatravés do fendmeno darecepcdo legidativa, deve-sedestacar o
carater politico-valorativo do direito comparado, encarando-o como estudo
multidisciplinar, zetético einterpretativo, no sentido deté-lo néo como algo ob-
jetivado, mas como um discurso val orativo, o que deveraprovocar umamaior
democratizacao nas discussdes comparatistas, principa mente quando esseses-
tudosforem utilizadospel o legidador.

2. O ProBLEMA DA CIENTIFICIDADE DO DIREITOE A
NEUTRALIDADE AXIOLOGICA DO INTERPRETE: A NECESSARIA
ConNsIDERACAO DO CircULO HERMENEUTICO

Antesde qual quer digressdo sobreacientificidade do direito comparado,
edesediscutir arespeito dacientificidade do conhecimento juridico como um
todo. Diante daextensdo do tema, aqui se elege adiscusséo sobreaneutralida
de do intérprete e da diferenca entre questdes val orativas e questdes de fato
como sendo aquelasque maisinterferem naquestéo dacientificidade do conhe-
cimentojuridico.

Odireito éumaciéncia? A respostadepende do conceito dedireito edo
conceito de ciénciaque seestdatomar como modelo. Ao tratar dacientificida
dedodireito, deve-se destacar o fato de que 0 questionamento sobre o caréter
cientifico do conhecimento juridico diz respeito aumaviséo modernado concel-
to de ciéncia e que tem seus precedentes em Aristétel es, donde somente um
conhecimento com base em lel's alcangadas por meio de repeticéo defatose
dotado de umageneralidade nas premissas é que pode ser reconheci damente
dientifico.*

Um ponto importante na caracterizagdo do conhecimento cientifico €o
gue se chamade neutralidade axiol 6gi ca, podendo ser este considerado o ponto
capital dacontrovérsiasobreacientificidade do conhecimentojuridico’, jaque
envolve um problemafilosofico altamente rel evante e que tem suas bases na
filosofia grega desde Plat&o e Aristotel es, passando pela modernidade com

' DANTAS, Ivo. “Direito comparado como ciéncia’. Revista de Informagéo Legislativa, n. 34. Brasilia:
Senado Federal, 1997, p. 236.

2 DANTAS, Ivo. “Direito comparado como ciéncia’. Revista de Informagdo Legislativa, n. 34. Brasilia:
Senado Federal, 1997, p. 240.
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Descartes e que hoje vem sofrendo questionamentosincessantes por parte dos
chamados descongtrutivi stas e daquel es que ndo admitem adi stingéo fil osofica
clssicaentre o subjetivo e o objetivo.®

Foi, portanto, com base nesse dualismo que se cunhou um conceito de
ciénciacujo eemento primordia sereferiaaobjetividade e neutralidade do pes-
quisador, provocando discussdes epi stemol 6gi casinterminavel ssobreaci entifi-
cidade dos conheci mentos sociai s e humanos diante dos conhecimentos natu-
rais, ou dasciénciasdanatureza.

Inicialmente, 0 que setentou fazer foi aproximar o conhecimento juridico
dasciénciasdanatureza, o que pode ser percebido claramente nastentativasde
seformular umdireito naturd “raciond” , umabuscapelacientificidadeinfluenci-
ada pel o sucesso das demonstragtes e métodos mateméticos.*

Mesmo as primeirasdoutrinasjuridico-positivistas, notadamente aquel as
identificadas com a escola da exegese, buscavam a seguranga, num modelo
racional paraaaplicacdo do direito, donde o ato do aplicador nadamaisseria
sendo aidentificacdo do fato com anorma, paraaverificacdo daconseqiiéncia
juridicaaser aplicada, sem qual quer intervencao dosval ores e subjetividades
do aplicador.

Todavia, deve-selevar em cons deracéo que aparticipacéo do sujeito na
construcao do conhecimento ndo € al go que somente pode ser encontrado nas
ciénciassociais. Alias, trata-se do maisrecente paradigmacom queafisicatem
delidar. A objetividade, no sentido de observar-sem-interferir, @impossivel na
fisicaquantica. Sem entrar em pormenores arespeito do assunto, cabe apenas
destacar que* 0 mundo que nos é acessivel pelapercepcao, composto por en-
tidadesempiricamente observaveis’ ndo é o mundo dafisicaquantica, quetra-
bal hacom um model o tedrico completamente di stinto do determinismo newto-
niano.”

A fisicaquéanticadiminao determinismo absoluto e substitui-o pelaincer-
teza quanto a possi bilidade de determinar 0 movimento e a posi¢éo de uma

® STRECK, Lenio Luiz. Hermenéutica Juridica e(m) Crise: uma exploracéo hermenéutica da constru-
¢ao do direito. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2000, p. 186 e ss,

* BOBBIO, Norberto; BOVERO, Michelangelo. Sociedade e Estado na Filosofia Politica Moderna. Séo
Paulo: Brasiliense, 1996.

® RABENHORST, Eduardo Ramalho. A normatividade dos fatos. Jo&o Pessoa: Vieira Livros, 2003, p. 52.
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particul aque aparece, tanto como energia, tanto como matéria® Assméquea
realidadendo“ €’ independentemente do sujeito que adescreve, mesmo nafis-
ca, onde adeterminacdo daposi ¢do exatado el étron éimpossivel, poisaobser-
vacdo do sujeito é quem adefinira. Nesse sentido, aobservacao influi nacom-
preensdo do fendmeno quantico, notadamente diante dadescobertado aspecto
onda/energiadas particul as, que d&o margem aumanovaconcepcao de ser que
vai alémdoslimitesdo corpo’.

Estareviravoltadafisicasomente vem acorroborar com aafirmacéo de
gue o universo é aquilo que € observado e da forma que € observado pelo
sujeito, o que leva a conclusdo de que o sujeito é quem forjaa“realidade”.
Apenas no sentido de que em que se deve deixar de lado a distincéo sujeito-
objeto.

Assim, pensar num sujeito objetivamente considerado, neutro, livrede
influénciaseideol ogias, é pensar ndo num homem, masnum ser divino, alguém
forado contexto social, ago, portanto, metafisico. Por isso, napds-modernida-
defilosofica, 0 conceito de ciénciajando pode ser encarado sob essaspremis-
sas, 0 que severamelhor no proximo ponto.

Nessalinhaderaciocinio, o que setentafazer ndo € buscar acientificida
de do conhecimento juridico naaproximagéo com asciénciasdanatureza, mas
simdeencarar 0 sUjeito pesquisador, mesmo nasciénciasdanatureza, como um
sujeitoinserido num contexto socia, um sujeito dotado de umapré-compreen-
sdo daqual ndo poderaselivrar, trazendo abailaumavisdo daciénciacomo
valor, desde aescolhado objeto pesquisado até aelaboracéo das conclusbese
suautilizagio pragmética.®

I ss0 pode ser considerado com anogéo do chamado circul o hermenéuti-
co, quelevaao entendimento de que adistingdo entre subjetivo e objetivo éago
metafisico e ndo levaem contaainsercéo necessariado homem no mundo e
seusvalores, crengase, principa mente, interesses.

® MORIN, Edgar: Ciéncia com Consciéncia. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 2000. P. 225; PACHECO
Mariana Pimentel Fischer. Subjetividade, Etica e complexidade no direito. A seguranca que vem da
admissdo da inseguranca: uma critica a pressuposicdo de onipoténcia que subjaz as razoes juridicas.
2004. Dissertag@o (Mestrado em Direito — Filosofia, Teoria e Sociologia do Direito) Universidade Federal
de Pernambuco, Recife.

7 ZOHAR, Danah: O Ser Quantico — Uma visdo revoluciondria da natureza humana e da consciéncia
baseada na nova fisica. Sdo Paulo: Best Seller, 1990. P. 21-25.

® RORTY, Richard. A Filosofia e o Espelho da Natureza. Lisboa: Dom Quixote, 1988, p. 267.
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Trata-se deumavisdo pragmatistaque, ao invésde desprezar ointeresse
humano, leva-0 em consideracéo, parafavorecer um modo de pensar maisrela
tivista, sendo, todavia, bem maisdemocrético, 0 que pode ser bastanteinteres-
sante nasociedade globalizada em que se vive contemporaneamente.

Estaconcepcdo quantica é corroboradapel asteorias sobreacircularida-
de hermenéutica. Trata-se dacons deracéo de que o conhecimento ndo sedade
forma pura, desvinculadade uma pré-compreensdo. Todo sujeito estajaesem-
preinserido num conjunto deideol ogias e valores queforjam seusinteresses.
Esses pré-conceitos sto parte do homem como inserido num contexto historico,
ndo podendo fugir dessa pré-compreensao.

O conceito heideggeriano do Ser-ai” caracterizao homem como um ser
quejaestafamiliarizado com umatotalidade de significados num determinado
contexto. Por 1sso as coisas somente “ s80” namedidaem que tém um sentido
dentro de um determinado contexto que se apresentaao Ser-ai (0 homem).

O homem (Ser-ai), portanto, estajafamiliarizado com um mundo quelhe
€ dado historicamente, numarelacdo com suafinitude, donde o homem esta
sempreem um projeto histérico-cultura ligado asuamortaidade. A possibilida-
dedendo maisexigtir (afinitude humana) serevelano seu direcionamento para
amorte. A mortalidade ddao homem um caréter histérico, pelo que estaele
inserido desde sempre em uma perspectivafinita, historica, e, portanto, ndo-
absoluta.

Abandona-se, pois, anog¢do de homem como ser absol uto, independente
daépocado ser.™® A temporalidade do homemimpede umavisio totaitériae
absol utadas coisas e do proprio homem.

Gadamer utilizaanocao heideggerianado homem inserido num contexto
histérico edetradicio™ tratando acompreensio como congtitutivo fundamental
do homem historico. SO sepodefaar em compreensdo namedidaem que o ser

® Dasein é traduzido para o portugués também como “pre-senca’. Ver GADAMER, Hans-Georg. Verdade
e método |. Petrépolis: Vozes, 2002 e HEIDEGGER, Martin. Ser e Tempo: parte |. Petropolis. Ed. Vozes,
2000. Ver também STRECK, Lenio Luiz. Hermenéutica Juridica e(m) Crise: uma exploragédo herme-
néutica da construcéo do direito. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2000, p. 186. Em Manfredo
Oliveira tem-se a traducéo por eis-ai-ser.

" VATTIMO, Gianni. O fim da modernidade: niilismo e hermenéutica na cultura pés-moderna. S&o
Paulo: Martins Fontes, 2002, p. 115.

" GADAMER, Hans-Georg. Verdade e método |. Petrépolis: Vozes, 2002, p. 354.
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humano é considerado como ser hermenéutico e, portanto, finito, histérico, o
quemarcadeformaindelével asuaexperiénciade mundo.”

E nesse sentido que a posi G20 histdrica, em que 0 homem se encontra,
condi cionasuacompreensdo por meio daestruturapréviaque o forjacomo ser
humano, daqual ndo pode selivrar. Estapré-compreensdo condicionaavisio
demundo eimposs bilitaum concelto “ neutro”, “ objetivo”.

Em Heldegger, tem-se 0 que se chama de circul aridade hermenéutica,
guando este afirma:

A interpretacéo de algo como ago funda-se, essencialmente, numaposi-
¢ao prévia, visao prévia e concepcdo prévia. A interpretacdo nunca é
apreensdo de um dado preliminar, isentade pressuposi ¢oes. Seaconcre-
¢ao dainterpretacdo, no sentido dainterpretacdo textual exata, secom-
praz em se basear nisso que ‘estd no texto, aquilo que, de imediato,
apresenta como estando no texto nada mais € do que aopinido prévia,
indiscutidae supostamente evidente do intérprete.”®

Vé-sequeapré-compreensdo ndo éalgo “limitador” do conhecimento,
sendo, naverdade, “condicdo de possibilidade’ paraacompreensao, inerente
a0 homem como ser histérico. S8o os pré-conceitos que forjam o homem na
historia, etornam possivel acompreensdo. Sem anogao pré-compreensao, es-
tar-se-iaaimaginar néo um ser humano, masum ser divino.

Assim, sd secompreende apartir dasexpectativasde sentido. E como se
jahouvesse umaresposta, mesmo antes da pergunta, ou ab menos umaexpec-
tativadaresposta. Estas expectativas estéo desdejapresentesno homem, que,
como ser histérico, percebe as coisas por umavisao de mundo especifica, for-
jadapelasuahistoria, pelasuatradicéo.

Destaque-se que essatradi cdo ndo estaa sua dispos ¢&o, mas, ao contré
rio, 0 homem se sujeitaaela. N&o existe, pois, uma espécie de subjetividade
pura, isoladado mundo edahistoria. Naverdade, umasubjetividade se consti-
tui enquanto tal deformacondicionadae marcadapor seu mundo historicamen-
temediado elingtiisticamenteinterpretado.™

2 OLIVEIRA, Manfredo Araljo de. Reviravolta lingiiistico-pragmatica na filosofia contemporanea. S&o
Paulo: Edigdes Loyola, 1996, p. 209.

® HEIDEGGER, Martin. Ser e Tempo: parte |. Petrépolis: Ed. Vozes, 2000, p. 207.

" OLIVEIRA, Manfredo Araljo de. Reviravolta lingiiistico-pragmatica na filosofia contemporanea. S&o
Paulo: Edigdes Loyola, 1996, p. 228.
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A nocao de circul aridade dacompreensao impede que se pense num sa-
ber objetivo, neutro, sem umaespéciede“filtragem” . Asnogbesde“filtragem
biolégicaeideol6gica’ sereferem, inicialmente, aumaincapacidade humanade
perceber o mundo como ele“é’ tendo em vistaque o0 mundo somente é acessi-
vel parao ser humano através dos 6rgaos sensoriais de que é dotado.

Jaem Kant se percebe esta nocéo, que se refere a incapacidade de a
razéo puraconhecer a“ coisaems”, diante das condi¢des de possibilidade do
conhecimento presentes narazéo pura. A experiénciasd sedapor meio do que
Kant denominaformas purasdasensi bilidade (tempo e espaco) quejaestdo no
ser humano, narazéo, sdo a priori, proprias da natureza da espécie humana,
servindo como condi¢do de possibilidade paraapreensdo dosfendmenos sensi-
veis. " |sto posto, somente se conhecem os objetos, diante dasformaspurasda
sensibilidade. As coisas-como-elas-sdo, 0u as Coisas-em-Si-mesmas, S80 in-
cognoscivels.”’

Além dessalimitacdo, cadaculturapossui um sstemadevaoresquepro-
piciaumaespécie de visdo demundo daqual 0 ser humano n&o pode escapar.
E o quesechamade*filtragemideol 6gica’ quefiltraosdadosadquiridospelo
ser humano e quejapassaram pel o processo defiltragem no nivel dossentidos.
Exemplointeressante é o dapercepcdo das cores. Enquanto em algumas cultu-
ras se percebe apenas duas cores do arco-iris, os brasileiros percebem sete
coresdiferentes. Trata-se dafiltragem of erecidapelaculturade cadapovo.™

Diante dessas consi deracdes, imaginar um conceito deciénciajuridica,
relacionado a objetividade do conhecimento ou aneutralidade axiol 6gicado
sujeito cognoscente, € desconsiderar o homem como ser histérico. Se qualquer
conhecimento €informado e condi cionado pelapré-compreensdo, maisaindao
saber juridico, que serefere diretamente aquestBes éticas, politicas, eminente-
mentevalorétivas.

> BIZZOCCHI, Aldo. “Cognicdo: como pensamos o mundo”. Ciéncia Hoje, v. 30, n. 175. Rio de Janeiro:
SBPC, 2001, p. 34.

* ADEODATO, Jodo Mauricio. Filosofia do Direito: uma critica & verdade na ética e na ciéncia. S&
Paulo: Saraiva, 2002, p. 30.

" KANT, Immanuel. Critica da Razdo Pura. Lisboa: Fundagdo Calouste Gulbenkian, 1997, p. XI.

'8 BIZZOCCHI, Aldo. “Cognico: como pensamos o mundo”. Ciéncia Hoje, v. 30, n. 175. Rio de Janeiro:
SBPC, 2001, p. 34.
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3. A SuperAcAO DA DicotomiA METAFisIcA FATO-VALOR:
Por um ConcelTo be CIENCIA QUE LEVE EM
CONSIDERACAO 0S VALORES

O quesequer apresentar neste ponto é atese de que ndo haumasepara
cdo nitidaentrefatos e val ores, bem como o saber, dito cientifico, mesmo aque-
les pretensamente obj etivos, € umaatividade baseadaem vaores. Assméquea
distincdo entreo factual e o normativo deve ser superada, diante daconstatacdo
de que, mesmo nas ciénciasfisicas ou danatureza, encontra-se aparticipacdo
do homem, sgjapelacircularidade dacompreensdo —jaanaisadaacima, sgja
pelapresencade conceitos eminentemente val orativos nas analises cientificas.
Trata-se, pois, de umatentativade aproximacdo entrefato evalor, quevai signi-
ficar umaaproximacao entre ciénciae ética, culminando naconsideracdo de
gue, mesmo um saber que sedigacientifico, teradelidar com conceitosvaora
tivos.

A idéiade que aneutralidade axiol 6gicatinhacomo pressuposto asepa
racao nitidaentrefato evalor, donde osfatos estariam “fora’, no mundo, inde-
pendentemente do homem e de sua observacdo, enquanto osvalores estariam
“dentro”, nasubjetividade, e, portanto, seriam arbitrérios, estritamenteligadosa
liberdade humana. | sto distanciavaumadi scussao éticade umadiscussio cien-
tifica

A ciéncia, nessalinhaderaciocinio, ndo deveriaser umaapreciacao sub-
jetivado fenémeno observado, massim aproducao de um conhecimento uni-
versal e positivo, seminfluénciados valores.” Este pensamento, baseado na
concepcao weberiana, tem como pressuposto adiferencaentrejulgamentosde
realidade—que deveriam ser realizados pel os cientistas— e julgamentos de va-
lor, voltados para os sentimentos do sujeito.

I sto serviaparaaqudificagdo das ciéncias sociais como saberesde caré
ter cientifico, posto que ndo seriam merosjulgamentos de valor, mas constata
¢Oes objetivasdeumaredidade social . No caso do direito comparado, o quese
vé sdo tentativas destetipo, detorné-|o um saber distanciado dosvalores, ape-
nasverificador deuma“realidadejuridica’ comparadacom outra.

Evidentemente ndo setratade excluir daciénciatodae qualquer relagéo
com os valores— notadamente na sel ecdo dos das hi péteses detrabalho —mas

¥ RABENHORST, Eduardo Ramalho. A normatividade dos fatos. Jodo Pessoa: Vieira Livros, 2003, p. 22.
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dereconhecer que asdescricdesjamais podem ser confundidascom asvalora
¢Oes, evitando-se asarbitrariedades de um julgamento val orativo dentro do sa-
ber cientifico.”

Esta concepcao esta baseada numa nitida separacéo entre o factual eo
normativo, ou sgja, entre osfatose osval ores. Estaseparacdo envolve nuances
e questbes as mai's compl exas e densas possiveis. No entanto, parao presente
estudo, bastaque seleve em consideracdo aseparacdo, no aspecto em queesta
rel aciz?nadacom aneutralidade axiol 0gica, ou sgja, No seu aspecto epistemol 6
gico.

Nesse sentido, adiferencaentrejuizosderealidade ejuizosdevalor sus-
tentaaconcepcao de ciénciacomo saber neutro e objetivo, livredainfluéncia
dosvalores, poislidacom questdesfactuaisenéo pode se envolver com subje-
tividades. O que se pretende aqui €tentar questionar estaconcepcdo deciéncia
através da consideracéo de que o dualismo fato-val or pode ser superado por
umavisao filosoficamais critica danocéo de realidade como algo externo e
independente do homem, eisto vai servir ndo o paraas ciéncias naturais, como
também paraas chamadas ciéncias sociais, como se pretende ser o direito com-
parado.

Inicialmente, destaque-se aobservacdo de Rorty sobre aquestdo:

Desdeoiluminismo, eem particular, desde Kant, as ciénciasfisicashavi-
am sido encaradas como um paradigmado conhecimento, com o qual se
tinhaque medir o resto dacultura. Asligdes extraidas por Kuhn dahisto-
riadaciénciasugeriam queacontrovérsano seio dasciénciasfisicasera
mais parecida com a conversagao ordinaria (sobre a cul pabilidade de
umaacgao, asqudificagdes de um candidato aum lugar governamental, o
valor de um poema, aatraccao dalegislacdo) do que aquilo que havia
sido sugerido pelo lluminismo.”

O queRorty andlisaéaobradeT. S. Kuhn, Estrutura das Revolugdes
Cientificas, onde se passaaquestionar aobjetividade dasteorias cientificas,
perquirindo-se acercade como umateoriacientifica® superaria’ outra. Numa

% RABENHORST, Eduardo Ramalho. A normatividade dos fatos. Jodo Pessoa: Vieira Livros, 2003, p. 24.
' RABENHORST, Eduardo Ramalho. A normatividade dos fatos. Jodo Pessoa: Vieira Livros, 2003, p. 65.

? RORTY, Richard. A Filosofia e 0 Espelho da Natureza. Lisboa: Dom Quixote, 1988, p. 252.
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concepcao do realismo metafisico, umateoriacientificasuperaoutraquando se
aproximamaisdarealidade do que suaantecessora.

ParaKuhn, todavia, aconcepcao segundo aqual o que mudanasrevolu-
cOescientificaséaformadeinterpretacdo dosfatos, ou amaior aproximagao da
realidade, deve ser superada. ™ Assim éque ndo ha*“ qual quer algoritmo dispo-
nivel paraaescolhadeteorias’.* Esta constatacdo serve parafundamentar a
tese de que aescol haentreteorias envol ve e ementos que, em nada, podem ser
consideradosobjetivos.

O ponto importante serefere aquestéo: sendo haalgoritmo paraaesco-
Ihaentreteoriascientificas, qual adiferencaentreaescolhadeteoriascientificas
eaescol haentre regimes politicos, por exemplo?

A Unicaquestdo real que separaK uhn dos seus criticos é saber seotipo
de“processo deliberativo” que ocorre quanto as alteragoes de paradig-
mas nas ciéncias (0 tipo de processo que, como Kuhn demonstrou em A
Revolucéo Coper nicana, se pode estender por maisde um seculo) dife-
reem género do processo deliberativo que ocorre arespeito, por exem-
plo, dapassagem do ancien régime paraademocraciaburguesa, ou dos
Cléssicosparaos Romanticos.”

Assim é que os critérios de escol ha entre teorias ndo funcionam como
regras objetivas, e sim como val ores que orientam einfluenciam aescolha.®
Kuhn “desfere 0 gol pe de misericordia contraa epistemol ogiado empirismo
|6gico ao mostrar que astransformagdes do conhecimento cientifico ndo surgem
de umaconfrontagdo com osfatos, mas de umatransformacdo danossapropria
formade apreensdo darealidade’. Assim, 0o mundo ndo seriaumaespéciede
real -independente-do-homem. As coisas do mundo n&o “sao” independente-
mente dasinterpretagdes humanas, pelo que aciénciando éatividade de desco-
berta, massim de construcéo.”’

® KUHN, Thomas S. The Structure of Scientific Revolutions. Chicago, 1970, p. 120.

* RORTY, Richard. A Filosofia e o Espelho da Natureza. Lisboa: Dom Quixote, 1988, p. 252.
» RORTY, Richard. A Filosofia e 0 Espelho da Natureza. Lisboa: Dom Quixote, 1988, p. 256.
% KUHN, Thomas S. The Structure of Scientific Revolutions. Chicago, 1970, p. 331 e ss.

¥ RABENHORST, Eduardo Ramalho. A normatividade dos fatos. Jodo Pessoa: Vieira Livros, 2003, p. 51.
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Poisbem, diantedisso, o critério de escolhaentreteorias cientificasndo
poderiaser ago objetivo, ou de”fora’. No exato dizer de Putnam:

Quando ateoriaentraem conflito com o que étomado como facto, por
vezes, desistimosdateoriae, por vezes, desistimosdo “facto”; quandoa
teoria entra em conflito com ateoria, a decisdo ndo pode ser sempre
tomadanabase dosfactos observaveis conhecidos (ateoriadagravita-
cao deEingteinfoi aceiteeateoriadternativade Whitehead foi regjeitada
anos antes de alguém pensar que uma experiéncia pudesse efectuar a
decisio entreasduas).”

Isto quer dizer que, mesmo antes de se poder fazer umaespéciede” cor-
respondéncia’ dasteorias com o que se poderiachamar de“realidade’, uma
delasfoi rejeitada. Por qué? E que adecisio entre duasteorias serabaseadaem
critério como, por exemplo, asmplicidade, donde, no exemplo dado acima, a
teoria de Einstein seriamais simples que ade Whitehead, por isso amesma
teriasido rgjeitada, em favor dateoriade Einstein.”

Assim éque*“ as proposi ¢des cientificas ndo parecem repousar num solo
mai sseguro do que o das propos ¢oes éticas, poisexistem va oresimplicitosem
todaatividade cientifica’. Vaorescomo asimplicidade, coeréncia, compreensi-
bilidade e — por que ndo acrescentar — utilidade, ndo podem ser reduzidos a
nogBesfisicas e sdo tao probleméti cos quanto anocso de bem edemal.”

Putnam, portanto, levando em consideragéo aconfusio entrefatoseva-
lores, entende que 0 abismo entre ciénciae éticanao podeter respal do nadua-
lidadefactual-normativa. O saber cientifico évalorativo, 0 saber évalorativo.
Tanto no sentido de que qual quer saber estd sempre influenciado por umapré-
compreensdo, mastambém porque atdo buscadapurezanéo resiste aquestio-
namentos pragmati stas sobre a problematicadasreviravoltasdaciénciae da
escol haentreteorias cientificas, notadamente, aschamadasciénciasfisicaseda
natureza, pretensamente mais” objetivas’ queasciénciasditassocias.

® PUTNAM, Hilary. Realismo de rosto humano. Lisboa: Piaget, 1999, p. 212.

® RABENHORST, Eduardo Ramalho. A normatividade dos fatos. Jo&o Pessoa: Vieira Livros, 2003, p. 54;
PUTNAM, Hilary. Realismo de rosto humano. Lisboa: Piaget, 1999, p. 212.

% RABENHORST, Eduardo Ramalho. A normatividade dos fatos. Jodo Pessoa: Vieira Livros, 2003, p. 54.
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Assim é que haumaaproximagcao claraentre os questionamentos ditos
éticoseoscons derados cientificos:

A filosofiadaciéncial 6gico-empirica, etodaatradicao epistemol 6gica
desde Descartes, pretenderam afirmar que o procedimento paraal cancar
representacdes exatas no Espelho daNatureza difere em certos modos
profundos do procedimento para obtencéo de acordo sobre certos as-
suntos préticos ou estéticos.™

O procedimento cientifico—que serefereao modelo dasciénciasnaturais
efisicas—estaclaramente aproximado do model o das discussdes éticas e poli-
ticas. Destaforma, astentativas deencontrar a“ cientificidade” do direito com-
parado ndo podem deixar delevar em consideracéo que o conceito deciéncia
depoisde Kuhn estdcompl etamente diferencado daquele com quetrabahavaa
modernidade.

Tentar desvincular a ciéncia da ética é empresa que pode levar auma
alienacdo, aum distanciamento dos obj etivos pragméti cos do saber cientifico.
Especia mente quando se estadiante de um saber que se considereumaciéncia
social como é o caso do direito comparado. A ciéncia, todavia, “ndo procura
apenas descobrir enunciados verdadeiros; elabuscaencontrar enunciadossim-
ples, pertinentes, coerentes etc., e tais nogdes colocam em jogo um vasto con-
junto deinteressesevalores’.*

Isto ndo quer dizer queosvaloressao “relativos’ equeaciénciapassaa
ser vistado &ngulo do rel ativismo equetodaassertivaéigual ou possui 0 mesmo
valor deverdade e pertinéncia. “ Aindaque ndo possamoster acesso aum ‘ pon-
to devistaarquimédico’, isto €, auma perspectiva que ndo reflita os nossos
propriosinteresses e valores particul ares, ndo é arbitrario considerarmos que
certas visdes de mundo s mel hores ou pioresdo queoutras’.

E nesse sentido que Putnam afirmaque val ores como simplicidade e coe-
rénciasdo tdo probleméti cos quanto bondade e maldade. Contudo, ndo de deve
abandonar tais questionamentos, sob 0 argumento de que eles se referem a
esferameramente subjetiva. Ao contrério, deve-sereconhecer quetodos esses

¥ RORTY, Richard. A Filosofia e o Espelho da Natureza. Lisboa: Dom Quixote, 1988, p. 256.
¥ RABENHORST, Eduardo Ramalho. A normatividade dos fatos. Jodo Pessoa: Vieira Livros, 2003, p. 54.

* RABENHORST, Eduardo Ramalho. A normatividade dos fatos. Jodo Pessoa: Vieira Livros, 2003, p. 54.
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valores “ obtém sua autoridade da nossa idéia de prosperidade humana e da
nossaidéaderazao”.*

E 0 pensamento pragmatista, refl etido naidéiadeinteresse, prosperidade
humana e esperancanum mundo melhor. Portanto, negar taisatributosaosvao-
res € negar abuscaincessante pelafelicidade humana, o critério pragmético
tanto parao bem e o mal quanto paraaescolhaentre duasteoriascientificas.

Como severdem seguida, o direito comparado serveafinalidades deter-
minadas e ndo podefugir delas. Essasfinalidadestém cardter eminentemente
valorativo (como €0 caso darecepcdo legidativa) e, portanto, impdem aconsi-
deracéo de que 0 estudo comparativo serve afatorespoliticos, éticose sociais,
eenvolveinteresseshumanos, o que demonstrague, sendo ou N&o umaciéncia,
o direito comparado éuma“ empresabaseadaemvalores’.*

4. O Direito CoMPARADO A SERVIGO DA
ReceprcAo LEGISLATIVA: UMA ABORDAGEM
NECESSARIAMENTE | NTERDISCIPLINAR

Osestudos comparativosdedireito tém relevanteimportanciano quadro
politico globalizado que parece estar em voganasociedade mundia contempo-
ranea. A necess dade crescente de solugdesjuridicas uniformizadas mundial-
mente, ante as semel hancas dos problemas sociaisem todo o mundo, bem como
ainternacionaizagdo do crime, 0 combate acorrupgdo e ao terrorismo, e, ain-
da, atendénciade universalizacdo dosdireitoshumanos, colocam o direito com-
parado em posi ¢do privilegiadaentre estudosjuridico-politicos contemporane-
0S.

Isso levaaafirmacdo de que o direito comparado ndo pode ser estudado
sem aconsideracdo sobre suaprincipal fungdo, ade servir ao que se convenci-
onou chamar derecepcao legidativa.

E que o direito comparado, dependendo daformade abordagem utiliza-
da, podera ser (til amuitas atividades. “ O direito comparado pode ser uma
disciplinamais tedrica quando atua no campo da Filosofiado Direito, ou da
Historiado Direito, ou quando é utilizado parao melhor entendimento entre os

povosemaior interpenetracdointernacional(...)”. %

¥ PUTNAM, Hilary. Realismo de rosto humano. Lisboa: Piaget, 1999, p. 214.
% RORTY, Richard. A Filosofia e 0 Espelho da Natureza. Lisboa: Dom Quixote, 1988, p. 266.

% PEREIRA, Caio Mario da Silva. “Direito Comparado e seu Estudo”. Revista da Faculdade de Direito
da UFMG. Nova Fase, Belo Horizonte, 1955, p. 42.
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Asfuncdesdo direito comparado podem ser divididasem doiscampos. 0
campo dos* objetivospessoals’, donde se estaavisar téo somente obj etivosde
satisfacéo pessoal do estudioso; e, de outro lado, tem-se 0 que se pode deno-
minar de*“direito comparado aplicado” em contraposi ¢ao ao que seriaum “di-
reito comparado descritivo”.*’

Essadistincéo serve parademonstrar autilidade pragméticade qual quer
estudo. Numalinhade pensamento pragmetista, €de seconcluir quendo hauma
diferencaontol dgicaentre conhecer coisas e usa-las.® | sto pode muito bem ser
aplicado ao direito comparado, cujo estudo, mesmo sendo considerado mera
mente descritivo, terdum papd informativo que efetivamente servirdcomo ins-
trumento num discurso politico ou sociol égico.

Hatambém aguel es que destacam uma espécie de “ direito comparado
profissional”, com um aspecto maistécnico e que serve ao profissional deadvo-
caciaou autoridades envolvidas com direito internacional privado, enquanto
questdes culturais seriam propriasde umaandise de*” direito comparado huma:
no”, sendo umtrabalho “analogo a trabajo realizado por historiadores, fil6lo-
gos, literatosefil 6sofos’.*

Assim, esse segundo campo deraciocinio serefere ao estudo compara-
tistaquando utilizado “ no rumo dapoliticalegidativacom objetivo demelhoria
dodireito nacional” e*quando se pde como auxiliar do direito internacional

privado, ajudando-o naeleicio danormaaplicavel”.*

Em verdade, impossivel sera negar-se que uma das caracteristicas do
mundo contemporéaneo € adifusdo de solugdesjuridicas cadavez mais

¥ DANTAS, Ivo. Direito Constitucional Comparado: introducéo, teoria e metodologia. Rio de Janeiro:
Renovar, 2000, p. 61 e 62.

% O pragmatismo, como uma filosofia da agéo, pretende acabar com a distingéo entre conhecer coisas e
usé-las. Assim, apresenta-se contra a tese de que as coisas tenham uma esséncia a ser descoberta pelo
homem e de que, portanto, seria fungdo do conhecimento buscar esséncia. “Sin embargo, para hacer
plausible esa afirmacion, los pragmatistas tienen que atacar la idea de que conocer X es estar relacionado
con algo intrinseco a X, mientras que usar X es estar em uma relacion accidental, extrinseca a X.” RORTY,
Richard. Esperanza o Conocimiento? Una introduccién al pragmatismo. Buenos Aires: Fundo de Cultura
Econdmica, 2001, p. 47.

¥ MERRYMAN, John Henry. “Modernizacién de la ciencia juridica comparada’. Boletin Mexicano de
Derecho Comparado. Nueva Serie. N. 46, México, 1983, p. 70.

“ RORTY, Richard. Esperanza o Conocimiento? Una introduccién al pragmatismo. Buenos Aires: Fundo
de Cultura Econdmica, 2001, p. 47.
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aproximadas pel os diversos Estados, a0 mesmo tempo em quevaeinss
tir nainviabilidade de que sgapossivel transportar-seumingtituto juridico
de umasociedade paraoutra, sem selevar em conta os condicionamen-
tosaque estdo sujeitostodos osinstitutosjuridicos.™

Eisai o campo de atuacdo datéo importante, mas, pouco discutida, re-
cepcao legidativa, que significanadamaisqueautilizacdo, por determinado
pais, deinstitutos;juridicos presentes em outros paises”, 0 que seriaimpossivel
de ser feito sem um estudo de direito comparado.

N&o se pode, assim, ver o sistemajuridico como algo estéticoemrela-
¢d0 aos demai s sistemas do mundo. Muitas necessidades, aindamais quanto
aossistemaocidentais, sdo semel hantes, e demandam sol ugdesj uridicas seme-
Ihantes. Ai €que setem em consideraco um sistemajuridico dinédmico, capaz
dereceber influénciasexternas.®

Também ndo se pode negar que ossistemasjuridicosdetém rarosinstitu-
tosproprios do seu pais, especialmente quanto aos paises | atino americanosou
aguel es colonizados, queimportam solugdesjuridicas maisdo que exportam.®

E que s num estudo comparatista seriam analisadas questdes sobre a
viabilidade dautilizacdo do instituto exterior em um determinado pais. A trans-
posi cdo simples eimediata de textos normativos de um sistemajuridico para
outro €, sendo um absurdo, umaincoerénciaque pode levar atota ineficacia
dos preceitostrangportados sem umapréviaandise comparatistaminimamente
abrangente. Destarte, paraarecepcao legidativa, deve-se analisar necessaria
mente a que sistemade direito pertence o instituto a ser transplantado, bem
como aformacom quetal ingtituto éinterpretado pel ostribunaisde seu paisde
origem, e, ainda, como a sociedade e as autoridades se comportam diante da
aplicacdo detd indtituto.

“ DANTAS, Ivo. Direito Constitucional Comparado: introducéo, teoria e metodologia. Rio de Janeiro:
Renovar, 2000, p. 66.

> DANTAS, Ivo. Direito Constitucional Comparado: introducéo, teoria e metodologia. Rio de Janeiro:
Renovar, 2000, p. 62.

“ DANTAS, Ivo. “A recepcéo legislativa e os sistemas constitucionais’ . Revista de Informag&o Legisla-
tiva. N. 158. Brasilia: Senado Federal, 2003, p. 08.

*E, no entanto de se destacar o exemplo da duplicate e da triplicate, instrumentos de comprovagéo e
circulagéo de crédito nascidos no Brasil.
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Todo esse estudo envolve sérias anadlises de direito comparado, tanto a
microcomparacdo (naandisedo ingtituto em s) quanto amacrocomparacdo (na
analise do tipo de sistemaaque pertence o ingtituto estudado). E ndo se pode
deixar dediscutir anaturezadessaandlise comparatista, no quetangeacientifi-
cidade buscadaincessantemente pel os doutrinadores.

| sto porque arecepcao legidativaexige ndo umameracopiadeinstitutos
juridicos, masumaadaptacéo feitacom baseem umaandisecritica, “ que sabe-
raescoimar o produto importado daquilo que néo é adaptavel as condicdes
estranhasao meio préprio eorigindrio”.

Aqui aparece aimportante questéo sobreateoriado direito comparado e
guediz respeito ao problemade suaeventual “autonomiacientifica’. Muitos
autoresdefendem um direito comparado “ autdnomo”, como umadisciplinacom
objeto, método efinalidades proprias.®

Este“isolamento”, no entanto, ndo pode ser visto deformaabsoluta. O
estudo comparativo ndo pode ser pensado como a go independente de pers-
pectivaspoliticasesociais. Como visto acima, qual quer ciénciatem delidar com
elementosvalorativos e, com o direito comparado ndo poderiaser diferente.

Astentativas paraal ¢a-1o acategoriade ciénciando podem ter apreten-
sdo deisolé&lo dosfatores politicos, sociais, econdmicose, enfim, va orativos
guelhesdizem respeito. Ao comparar um sistemajuridico com outro, nogoes
comojustica, bem estar, dignidade, igualdade, etc., véo estar sempre presentes,
aindamaisnumacomparacdo emdireito constituciond.

Destarte, se*autonomid’ estiver relacionadacom um mero enfoquejuri-
dico-dogmatico dasinstituicdesem andlise, em nadatal estudo seratil auma
aplicagdo paraarecepcdo legidativa. A autonomiabuscada somente pode se
referir aumaquestéo didéatica, como formade S stemati zag&o académica, nunca
como isolamento daprobleméticajuridicaem relagdo as questdes sociol bgicas,
éticasepaliticas.

Qual quer estudo comparativo necessitade umacompl etaandise sociol 6
gicae paliticadas sociedades sob andlise quanto aosingtitutosj uridi cos pesqui-
sados. Essainterdisciplinaridade que envolve o direito comparado atestaque
sua*“autonomia’ deve ser encaradacom muito cuidado, sob penade o estudo

** PEREIRA, Caio Mario da Silva. “Direito comparado: ciéncia autbnoma’. Revista da Faculdade de
Direito da UFMG. Nova Fase, Belo Horizonte, 1952, p. 39.

“* DE CRUZ, Peter. Comparative law in a changing world. Cavendish Publishing, 1995, p. 05.
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comparativo ndo abranger osverdadeiros problemas quearecepgdo legidativa
temdeenfrentar.

O direito comparado develidar ndo s6 com alegidacdo e suainterpreta
cao pelostribunais. Devetambém seater aspréticassociais, confirmadorasou
ndo dainterpretacdo dostextos pel ostribunais e o sentido adquirido pel ostex-
toslegaisnapraticasocia. “ O investigador comparatista, regl izando suaobra

como materia legidativo apenas, fechaseushorizontes(...)".
Essainterdisciplinaridade € destacadainclusive por Caio M&io:

Também ao comparatistaahistériafornecerasubsidio indispensavel aum
trabal ho proveitoso, principamente seselevar em contaqueelasaienta
racom mais nitidez os pontos de aproximacao dos sistemas de origem
comum, efararessatar asdiferencas dos que provém detroncos ances-
traisdiversos.®

Sem o subsidio dos saberes sociais o direito comparado nadatem aofe-
recer arecepcado legidativa, que necessitade umaandisecritica, zetética, inter-
disciplinar, sob penadendo ser Util atransposi¢do deinstitutosjuridicosentre
sstemasdedireito diferentes.

A interdisciplinaridade também esta presente naafirmacdo dequeare-
CEPCA0 Nem sempre ocorre apenas entre ordenamentosjuridicos. “ Ao contra
rio, emborapor vezes sgjam transferidas apenas normas ou conjunto de nor-
mas, é bastante comum aado¢do de mentalidades, ideol ogias ou, mesmo, for-
mas de ensinojuridico proveniente de outrospovos’.*

Mesmo sabendo-se que os sistemas juridicos possuem caracteristicas
comuns que permitem arecepcdo legidativa, deve-sedestacar que ndo é pos-
sivel transportar-se um instituto juridico de umasociedade paraoutrasem se
levar em conta os condicionamentos a que estéo sujeitos todos os model os
juridicos’.®

‘" PEREIRA, Caio Mario da Silva. “Direito comparado: ciéncia autdnoma’. Revista da Faculdade de
Direito da UFMG. Nova Fase, Belo Horizonte, 1952, p. 37.

“ PEREIRA, Caio Mario da Silva. “Direito comparado: ciéncia auténoma’. Revista da Faculdade de
Direito da UFMG. Nova Fase, Belo Horizonte, 1952, p. 42.

“ YAZBEK, Otavio. “Consideragdes sobre a circulagio e transferéncia dos modelos juridicos’. GRAU,
Eros Roberto; GUERRA FILHO, Willis Santiago. Direito Constitucional: estudos em homenagem a
Paulo Bonavides. S&o Paulo: Malheiros, 2001, p. 553.

* DANTAS, Ivo. “A recepgéo legislativa e os sistemas constitucionais’ . Revista de Informagéo Legisla-
tiva. N. 158. Brasilia: Senado Federal, 2003, p. 08.
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E mesmo umaquestio deeficéciasocial. Seatransposicio doingtituto se
dadeforma“literal”, asociedade que o recepciona, diante de suasdiferencas
para com a sociedade que exporta o ingtituto, certamente o rejeitaratotal ou
parcia mente. A recepcao deve sedar, real mente com umaaclimataco, no sen-
tido deque oingtituto deve ser adaptado anovarealidade constitucional e soci-
d.

L ogicamenteisso SO serafeito através de pesquisasem direito compara:
do, envolvendo questdes sociol dgicas e politi cas sobre aviabilidade darecep-
¢do doingtituto especifico. Aindamais narecepcao constitucional, onde deve
haver um estudo comparativo extremamente abrangente e posto em debateamplo,
posto que mudancas congtitucional simplicam aateracdo substancial no direito
enaestruturapolitico social.

E os conceitos presentes na constitui¢do implicam sempreem umadis-
cuss3o ética. E impossivel ao comparatistajuridico fugir das questdes val orati-
vas. Por isso arecepcdo legidativa exige cuidadoso estudo dos fatores que
determinam atransposi ¢8o de um determinado ingtituto paraoutro sistemajuri-
dico. Fatorespoaliticos, culturaise socio-econdmicos devem ser semprelevados
em consideracao, 0 que demonstra a necessidade de estudos comparativos
multidisciplinares

5. As CoNCLUSOES Dos Estupos COMPARATISTAS
coMo Discursos PoLiTico-VALORATIVOS: Por Uma
Visio M ais DEmocRrATIcA Do DirReiITo COMPARADO

O problemada cientificidade do direito comparado ndo pode ser visto
sob o prismade um conceito de ciénciaqueleve em cons deracéo umapostura
objetivado conhecimento ou adesvincul agéo do saber cientifico dosvalores.
Portanto, ndo pretende esse trabalho responder aindagacéo de se o direito
comparado € ou ndo umaciéncia

Por umlado, seriamuito Smplesutilizar um conceito deciénciasemques-
tionar asdiscussdesfil osofi casimplementadas desde K uhn sobre os problemas
valorativos e suasinfluénciasno saber dito cientifico. Por outro lado, o objetivo
dessa pesquisaé o de apresentar o direito comparado como um saber valorati-
VO, Sem cair natentacdo de qualificalo ou ndo como ciéncia

E, como visto, namedidaem que essa cientificidade seidentificacom
neutralidade ou objetividade de conhecimento —o quelevariaanocao de certe-
za—nao sepoderiaconsiderar 0 saber juridico (ou qual quer outro saber) como
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cientifico, nem tampouco o saber juridico comparatista, aindamaisquando a
comparagdo sera utilizada para a aplicacdo pel o legislador, ente politico por
natureza.

Ora, seassim 0 €, 0 estudo comparativo ndo pode ser visto como uma
pesguisaneutrae objetiva, que simplesmente“demonstra’ as semelhancase
diferencasentre doisou maisinstitutosjuridicos. Notadamente quando o direito
comparado serve arecepcao legidativa, onde suas conclusdes sdo eminente-
menteinterpretativas, e, portanto, valorativas.

Como seviu acima, ndo hacomo seimaginar o estudioso comparatista
numaredomade vidro imune aos seus propriosinteresses e condi cionamentos
historicosesociais. Seu discurso € politico e, comotal deveser considerado. A
| egitimidade de suas conclusdes ndo seramedidapela” correspondénciacoma
realidade’ daguilo que seestaapesquisar.

Sedisputasinternas quanto ainterpretacdo do direito jaenvolvem con-
trovérsiasintermindvel's, imagine-se acomparacao de doisou maissistemasju-
ridicos. Aqui, interpreta-se comparando, o que envolve—maisaindado que
num trabal ho de dogméti cajuridicacomum —digressdes sobre sociol ogiae po-
liticacomo formade se explicar as semel hancas e diferencasentre osingtitutos
pesquisados.

Ao seafirmar que o direito comparado € ciéncia, no sentido de que pro-
duz um saber “certo”, ou mesmo seguro, ndo se estalevando em conta o j&
mencionado circul o hermenéuti co, queimpede um conhecimento Smplesmente
objetivo. Também se deixadelevar em consi derago que o proprio conceito de
ciéncia, desde Kuhn, jaadmite umanogao valorativa, mesmo nas chamadas
ciénciassocials.

A tentativadedar ao direito comparado um caréter “ cientifico”, enten-
dendo-se como cientifico um saber certo e dotado de objetividade, pode com-
prometer um importante val or da sociedade contemporaneaque é ademocra-
cia. O discurso de que o estudo comparatista € um estudo neutro e objetivo,
desvinculado dejuizosdevalor €éum discurso autoritério, antidemocrético. Afi-
nal, quetipo deinquérito serautilizado paraaferir a“ certeza’ oua“verdade’ de
um estudo comparati sta paraarecepcao de um instituto constitucional emum
determinado pais?

A ddiberacdo politicaéquem vai definir —entre doisestudoscomparatis-
tas sobre 0 mesmo caso — qual deles € o que trardmais benesses a sociedade
receptora. Jamai squal quer espéciede critério objetivo poderiaser utilizadapara
aescol haentre duasteorias comparatistas.
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I sto porque um estudo comparatistade direito ndo pode se ater ameros
aspectos legais em comparacdo do tipo: “enquanto no Brasil apena é de X
anos, na Alemanhaapenaéde Y anos’. Esse tipo de estudo néo € direito
comparado, trata-se tdo somente de comparacao de legislacéo ou legislacdo
comparada.®*

Num estudo destetipo realmente € complicado demonstrar aexisténcia
devaloracOes. Todavia, umata andlise seriacompletamente desprovidade uti-
lidade, ou, a0 menos, seria pouco Util. (aqui ja se percebe a presenca de um
termo valorativo como utilidade dateoria).

Ja o estudo comparativo envolve nuances bem maiscomplexas. A com-
paracdo trardabailanogdes sobre direitosfundamentaisedivergénciasculturais
entre 0s povos cujos sistemas|juridi cos estéo sendo analisados. Os contelidos
val orativos estarfo sempre presentes naandisejuridico-comparatista.*

Se umaposturadogmeética, no sentido de ndo discussdo decritériosvalo-
rativos, jaédiscutivel, mesmo em trabal hos do operador do direito, diante do
quejasefaou acimasobreainterpretacdo diante do circulo hermenéutico, ima:
gine-se em umapesqui saque é eminentemente multidisciplinar equeenvolve
guestbes politicaseéticas. O aplicador do direito emitejuizosdevalor, tanto
quanto o estudioso comparatista.™

Tudo isso ficaenaltecido quando o estudo comparatistavisaarecepcao
legidativa. sto porque arecepcdo legidativando pode ser feitasem considera-
¢Bes sociol égicas, paliticas e val orativas sobre aviabilidade ou ndo datranspo-
sicdo deum ingtituto juridico de um sistemaaoutro. Ao sefazer umaandlise
comparatista, ointeresse politico daquel e que pesquisaou daquelequeandisara
a pesgui sa sera determi nante nas concl usdes sobre as semel hangas buscadas
paraaaplicacdo de um determinado ingtituto em um outro sistemajuridico.

E que “ao serem recepcionados, as instituicdes ou modelos terdo de
sofrer uma aclimatacéo ou aculturacao afim de que possam ter eficaciaem
seu novo habitat. Paratal, de sumaimportanciaseraaconsideracéo dosvalo-

res sociais expressos na | deologia Constitucional de cada Estado”.™

*' DANTAS, Ivo. “Direito comparado como ciéncia’. Revista de Informacgéo Legislativa, n. 34. Brasilia:
Senado Federal, 1997, p. 235-236.

® SOUTO, Cléudio. Da inexisténcia cientifico-conceitual do direito comparado. Recife, 1956, P. 104.

% Visdo diferente pode ser vista em DANTAS, Ivo. “Direito comparado como ciéncia’. Revista de
Informagéo Legislativa, n. 34. Brasilia: Senado Federal, 1997, p. 238-239.

* DANTAS, Ivo. “A recepcéo legislativa e os sistemas constitucionais’ . Revista de Informag&o Legisla-
tiva. N. 158. Brasilia: Senado Federal, 2003, p. 08.
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No caso de recepcao de institutos constitucionais a carga valorativa e
aindamaior, tendo em vistaa presencadaos principi os constituci onaisque condi-
cionam qualquer estudojuridico, mesmo comparatista. Esses principiossao nada
mai s que conceitos val orativos presentes em textosj uridico-dogmaticos, pelo
quequalquer andise dedireito comparado terade enfrenta-los.

Por essas razdes € que o direito comparado pode ser visto como uma
ciéncia, no sentido de que tem métodos proprios e a go definidos, e possui uma
espéci e de paradigmaligado as nogbes daciénciajuridica. Todavia, deve ser
Visto como saber valorativo, jamai s neutro ou objetivo. O que ndo quer dizer
gue sgjaum estudo rel ativistaou que qual quer tipo de conclusio sga” pessoa”
oude“gosto”. Osval oresndo sdo meramenteinternos.

A filosofia se vé hodiernamente, as voltas com o problemade, por um
lado, admitir avaloracéo daciénciae, por outro, lidar comisto sem cair num
relativismo absol uto. Nesse sentido, mesmo sabendo que osva oresndo podem
ser redutiveisanocOesfisicas ou regras sintaticas bem definidas, ao invésde
regeité-los, deveahumanidadelidar com eles num ambiente democrético e visu-
ai zsc?l osdeformapragmética, ajamencionadabuscapel aprosperidade huma
na.

Umavisdo distorcidaacabapor influenciar aculturaocidenta deformaa
gue*“ devemos ver os cientistas como ‘ em contato com arealidade externa e,
por consequiéncia, capazes de al cancarem um acordo racional por meios néo
disponiveisparaospoliticose ospoetas’ . Afirmar que o direito comparado é
valorativo ndo acaba com a possibilidade de acordo e de decisdes para 0s
temas por eletratados. T&o somente demonstra que referido acordo ndo sera
alcancado atravésde um critério neutro, objetivo, divino até, alertando paraa
propriedade de se ouvir o contrério e de se controlar o poder dedizer qual a
solucdo que seraimplementada.

Assim, ao se pensar no direito comparado como um discurso politico
(n&o neutro), ter-se-amaior cuidado naapreciacdo de suas conclusdes, permi-
tindo-se, inclusive maior toleranciaaopinifes contrarias, o quefavoreceuma
visao democréti ca, notadamente quanto arecepcdo legidativa, formade utiliza-
¢ao do direito comparado que mais atinge asociedade e o direito deum Estado.

% PUTNAM, Hilary. Realismo de rosto humano. Lisboa: Piaget, 1999, p. 214.

% RORTY, Richard. A Filosofia e 0 Espelho da Natureza. Lisboa: Dom Quixote, 1988, p. 267.
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6. CoNsIDERACOES CONCLUSIVAS

Eiso que, resumidamente, pode-se concluir daexposicéo acima:

6.1. A nocdo de circulo hermenéutico bem demonstragque o0 comparatista
n&o pode ser visto como um ser neutro, que ndo sofreinterferénciadefatores
socials, politicos, culturais;

6.2. O pesguisador € humano e, comotal, dotado de umapré-compreen-
s80 dosfendmenos, quevai guiar suavisao de mundo efiltrar a*realidade” no
ato de conhecer. Destapré-compreensdo o sujeito ndo podefugir, poisé condi-
¢80 de possi bilidade da prépriacompreensao;

6.3. Nessalinhaderaciocinio, o conceito de ciénciando podemaisser o
mesmo herdado do [luminismo. O saber cientifico sevé asvoltas com nogdes
claramente val orativas como simplicidade e coeréncianaescol haentreteorias
centificas,

6.4. Isto, sendo acaba, diminui adistanciaentreaciénciaeaética, entre
ofatoeovador. A visdo defato como a go objetivo edevalor como algo subje-
tivo é questionadatanto pelo circulo hermenéutico, quanto pelapresencade
problemasvalorativosnasciéncias,

6.5. Seguindo amesmatrilha, tem-se que ndo se podedeixar delevar em
contao caréter valorativo do direito comparado, especia mente quanto ao estu-
do cyjafinaidade éarecepcao legidativa. Esta, envolvendo apassagem deum
ingtituto juridico deum sistemaparaoutro, demanda pesquisas multidisciplina-
res, o que vem aabalar anogdo de autonomiado direito comparado;

6.6. A tentativadetornar o direito comparado um saber cientifico deve
levar em consideracdo estanovavisao daciénciaesituar o saber comparatista
como conhecimento de enfoque ético e politico, aindamais narecepcdo legida-
tiva, sob penade o estudo ndo ser suficientemente abrangente;

6.7. Ao contrario do que se poderiapensar, tal atitude gnosiol égicando
significaum relativismo ético ou cientifico, pelo que sedeveter em mentequeos
val ores sdo socia menteingtituci onalizados, ndo sendo descartadaaconstatacéo
do queémelhor ou pior em matériade éticaou ciéncia;

6.8. O quetal visdo proporcionaéumaposturamaistolerante no direito
comparado, 0 que podevir aser muito Util nasdiscussdesem recepcao legida
tivaou congtitucional, jaquetrata de temas af etos a soci edade como umtodo e
que, portanto, demandam di scussdes pol iti cas em um ambiente mai s democréti-
co.
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