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Efetivamente, ndo se pode visualizar a humanidade como
sujeito de direito a partir da 6tica do Estado; o que se impde é
reconhecer os limites do Estado da 6tica da humanidade. E ao
jurista encontra-se reservado um papel de crucial importancia na
construcéo deste novo “ jus gentium” do século XXI, o direito uni-
versal da humanidade. (AnténioAugusto Cancado Trindade, “Me-
morial por um novo Jus Gentium, o Direito Internacional daHumani-
dade’. A Humanizacéo do Direito Internacional)

1. INTRODUCAO: ProPOSTA DE TRABALHO, OBJETIVOS E METODOLOGIA

O objeto deste estudo é o problemado universalismo dosdireitoshuma:
nosno ambito do Direito I nternacional, em contraste com o relativismo cultural.
A pesquisafoi inspiradapelaslicesdeA. A. Cancado TRINDADE naobra
“Tratado deDireito Internaciona dosDireitosHumanos’. Além disso, merecem
mencao especial, dentre outrasfontes bibliogréficas, o trabalho deAndré de
Carvadho RAMOS“ TeoriaGeral dosDireitosHumanosnaOrdem Internacio-
na” eatesedeFlaviaPIOVESAN “DireitosHumanoseo Direito Congtitucio-
na Internaciona”.

Tomando como ponto de partidaafundamentacéo ético-politicadosdi-
reitosdo homem, e suaafirmacao histéricanas primeirasdeclaracbesdedirei-
tos, projetou-se umapesqui saque analisasse 0 universalismo no ambito do Di-

" Monografia apresentada como requisito para concluséo da disciplina Tratados Internacionais e Consti-
tucionalizagéo, do Curso de Doutorado da UFPE, ministrada pela Professora Dra. Margarida Cantarelli.
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reito I nternacional dos Direitos Humanos. Durante aelaboracéo do trabalho
chamou atencéo acorrenterel ativistaquetecevariascriticasao carater univer-
sal dosdireitos humanos. Reconheci daaimportanciadadiscussao, optou-se
por dedicar um item especifico paraa sistematizacao dos obstacul os que se
pdem atese do universalismo.

A problematicacentral do trabal ho esta nacompreensao dosfundamen-
tosdauniversalidade dos direitos humanos. S&o objetivos: delinear aconcep-
¢do universal dosdireitos humanos e suas caracteristicas, acompanhar o pro-
histérico que culminou nasuaconsolidacdo no plano do Direito I nternaci-
onal, eanalisar adiaéticaentreacorrente do relativismo juridico eadefesado
universalismo dosdireitoshumanosnaatuaidade.

O estudo dasvariasformul agbestedricas arespeito do universalismo dos
direitos humanos adotou critério histérico, seguindo das primeiras concepcoes
acercado temaaté ostrabal hos mais modernos com asimplicagdes que eles
suscitam naatualidade.

O primeiro item tratada el aboracdo do conceito universal dosdireitos
humanos no plano tedrico e no processo historico de suaafirmacdo, por inter-
meédio das primeiras declaragdes de direitos. Em seguida, analisa-se aconsoli-
dacdo do universalismo dosdireitoshumanosno planointernaciond, inicid men-
teapartir daDeclaragdo dos Direitos do Homem (1948), passando pelaCon-
ferénciade Teerd (1968) e por fim com aConferénciade Viena(1993).

A segunda parte do trabal ho suscita os problemas e obstacul os que séo
colocados em sentido contrério auniversaidade dosdireitos humanos, buscan-
do-sefazer uminventario dessas criticas princi palmente através das obras de
Cancado TRINDADE e deAndré RAMOS. Conclui-se com o examedosar-
gumentoslancadosem defesado universaismo.

Todasascitagfesem linguaestrangeiraforam livremente traduzidas para
0 portugués, com o objetivo detornar aleituramaisfluidae agradavel, massem
perder o sentido original do texto. N&o se utilizou notas de rodapé optando-se
pelo estilo de citagdo autor-data.

2. O UNIVERSALISMO NA FUNDAMENTAGAO ETico-PoLiTica bos
DireiITos HUMANOSE EM SUA AFIRMACAO HisSTORICA

O carédter universal dosdireitos humanos é el emento constante de sua

fundamentaco ético-poaliticae se encontrabem delineado no processo de sua
afirmacao historica, nomeadamente nas primeiras declaracdes de direitos, im-
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portantes documentos que marcaram aformacao do pensamento congtitucional.
Sem embargo, o problemado reconhecimento dos direitos humanos surgiu no
inicio daeramoderna, com adivulgacdo dasdoutrinasjusnaturalistaseaevol u-
¢a0 das Declaragdes dos Direitos do Homem que acompanharam o constituci-
onalismo cléssicoouliberal (BOBBIO, 1992, p. 49).

A origemdotermo“ direitosfundamentais’ vem de droitsfondamentaux
gue remontaao movimento politico e cultural queresultou naRevolucéo Fran-
cesa e sua Declaracéo dos Direitos do Homem e do Cidadéo. A expressao,
posteriormente, a cancou relevo nadoutrinaparadesignar o estatuto de defesa
dosindividuos contrao Estado que estano fundamento daordem juridica (SO-
ARES, 2000, p. 28).

Sabe-se que adoutrinadosdireitos humanos nasceu dafilosofiajusnatu-
ralista, aqual procurajustificar aexisténciade direitos pertencentesao homem
enquantotal, idependentemente do Estado. O pensamento das escolasjusnatu-
ralistasou jusracionalistas admite aexisténciade normasde vaidade universal
gue antecedem e condicionam ainstitucionalizacéo do poder politico, naqual
direitosedeveresinerentesao ser humano podem ser reconhecidos por inter-
médio de um processo racional de dedugio deleisnaturaisou préticas (MOL -
LER, 2006, 109).

A corrente do jusnaturalismo tomistaou religiosaencontraum de seus
principais icones em S&0 Tomas de Aquino, paraquem alex humana deve
obedecer alex naturalis, que éfruto darazdo divina, mas pode ser percebida
pel oshomens. Jao jusnaturalismo de cunho racionaistaterm como um de seus
fundadoresHugo Grotius, o qual defendiaaexisténciade um conjunto de nor-
measideai sdeduzidas danaturezaapartir darazéo humana. Além de ser umdos
fundadoresdo Direito Internaciona Grotius, jano século XV1, defendiaaexis-
ténciadeumalel natural, imutavel e eterna, revel ada pelarazéo do homeme
superior alei positiva

A relagéo entre o universalismo dos direitos humanos e suafundamenta-
¢ao ético-paliticaseevidencianaforteinfluénciado Racionalismo edo lluminis-
Mo no processo historico de formagdo dadoutrinados direitos do homem; o
Racionalismo de Descartesede Galileu serviu deinspiracdo parao | luminismo,
cujatendénciauniversalizante se gpresentacomo notacaracteristica(SALDA-
NHA, 2000, p. 41). A tendénciauniversalizante pode ser identificadatambém
no pensamento racionalistado Direito Natura (jusracionalismo) queadmitea
existénciade normasjuridicasdevalidade universal, cujo conhecimento obtém-
seatravésdarazéo.
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A ideologiado Iluminismo traz subjacente aidéade que seriapossivel
realizar um Direito unitario aser presidido pelarazéo, umaespéciedeciénciado
legidador que seriaaptaaestabel ecer asleisuniversaiseimutavel sque deveri-
amregular acondutahumana. A proposito disso émuito significativadisposicéo
congtantedo artigo | do projeto preliminar parao Codigo Civil francés, o qual
foi posteriormente suprimido naredacéo definitiva, estatuindo que* existeum
direito universal eimutavel, fonte detodasasleispositivas, ndo € outro sendo a
razao natural, visto estagovernar todos oshomens’.

E bem verdade que hoje em diaafundamentacso jusnaturaistade cunho
racionalistaqueinspirou aelaboracéo dadoutrinados direitos humanosndo €
mai s aceita de formaunivocacomo meio de legitimar essesdireitos. Com o
advento do positivismojuridico passou-seaidentificar o fundamento dosdirei-
toshumanoshnale positiva, ndo maisem principiosde Direito Natural, ao passo
gue paraalgunsautores sequer seriapossivel identificar umafundamentacdo
absoluta paraosdireitos humanos. A discussao acercadafundamentacéo dos
direitos humanos repercute em seu ambito de eficacia, namedidaem que pode
implicar anegacdo do universalismo quelhe é caracterigtico.

Entre aguel es que negam aexisténciade um fundamento absol uto paraos
direitoshumanosestdNorberto BOBBIO, o qual ponderaque o problemafun-
damental em rel agdo aos direitos do homem ndo seriatanto o dejustifica-los,
mas o de protegé-los, mesmo porque afundamentac&o dos direitos humanos
seriaimpossivel. BOBBIO argumentaque hadivergéncias nadefinicdo do que
seriao conjunto de direitos humanos; que essesdireitos constituem umaclasse
varidvel, sendoimpossivel fundamenté-los de modo univoco, poiscadacontex-
to historico possui suapropriafundamentacao; e, por fim, que osdireitoshuma:
Nnos sao umacategoria heterogénea, contendo pretensdes muitas vezes confli-
tantes, de maneiraque abuscade um fundamento absoluto paraosdireitosdo
homem pode representar um obstécul o aintrodugéo de novosdireitos, total ou
parcia menteincompativeiscom aguel esjéestabel ecidos (BOBBIO, 1992, p.
15-24).

Deoutro lado, o positivismo juridico sustentaatese de que ndo existeum
outro Direito sendo o Direito positivo estatuido pelo Estado atravésdalei, no
seu sentido formal, contestando aidéiade um Direito natural de cardter univer-
sal. O fundamento dos direitos humanos, portanto, estariaem seu reconheci-
mento formal pelo Direito positivo, cujo pressuposto de validade vem de sua
conformidade com asregras estabel ecidas na Constitui¢do. A vinculagdo do
fundamento dosdireitoshumanosaordem politicaestatal conduz aimpossibili-
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dade de selhesatribuir carater universal, namedidaem que ndo setratariade
direitosinerentes ao ser humano, massim de prerrogativas atribuidas pelaor-
dem juridicaaindividuos de determinadanacionalidade (COMPARATO, 2005,
p. 58-59).

Umadas caracteristicas mai simportantes nadoutrinapostivistaé o cha
mado formalismojuridico, queimportanumaseparacdo conceitua entreo Di-
reitoeaMora. O principioéodequea‘“lei éala”, significando quetodale €
vélida apenas por ser lel e, consequentemente, deve ser obedecida; quer-se
comisto dizer queavalidadedale prescinde de qua quer fundamento exterior
ao proprio sstemayjuridico, fazendo-se umaidentificacdo entreo legal eojuridi-
co. Essaqualidade do positivismojuridico é muito bem analisadapor Francisco
LAPORTA, segundo o qual, para o positivismo, aexisténciade um sistema
juridico seproduz por dgumapréticasocial quedefineoscritériosdejuridicida
de, demodo que as conexdes entreaordem juridicae aordem moral, embora
sgjam histéricas eempiricas, ndo sdo necessariasdo ponto devistal dgico (LA-
PORTA, 1995, p. 30).

Atua mente tem-se observado umatendénciade superacdo dessacon-
cepcao formaistado Direito, principa mente em face dapositivacéo deprincipi-
osedo fortalecimento do constitucionalismo. O argumento fundamental dessa
concepcao éde que os principi os congtitucionai s sGo dotados de normatividade
oquelevaaincorporacéo deval oresaordem juridica, com dimensdo superior
de normaconstitucional . Essamudanca se podeimputar em grande montaas
idéiasde Ronald DWORKIN, paraquem ndo existe umaseparacao rigidaentre
o Direito eaMoral. Essa mudanca de concepgao dirige-se a superacéo da
dicotomiaentrejusnaturalismo e positivismo, com o reconhecimento dequeo
Direitoinclui tanto principios quanto regras, dando origem aumacompreensio
do Direito por principios.

O sentido dessamudanca pode ser resultado de umabuscadelegitimida-
de. Nesse quadrar, Francisco LAPORTA afirmaque, ao longo de um processo
historico, o sistemajuridico vem numacrescente incorporagdo de principios
moraisparajustificar seu contetido, aplicando-se um esquemade controle das
normas;juridicas mediante critérios éticos, um controle que se estende por todo
o ordenamento, numatarefacomplexaediversificadaque se denominademo-
ralizacdo do Direito (LAPORTA, 1995, p. 64).

Ronald DWORKIN defendeo conceito dedireitosmorais, osquais seri-
am originados diretamente de val ores contidos em principios, independente-
mente daexisténciade préviasregras postas. Assm, osdireitosdo homem ndo
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fundamentam suavalidade em leispositivas, mas em val ores éticosincorpora-
dosapropriacivilizacdo humana. A fundamentacéo dos direitoshumanoscomo
direitos morais corresponde atentativade conciliar o fundamento ético dosdi-
reitos humanos e sua concepcao como direitos positivados, no sentido de que
“haumafundamentaco éticadosdireitos humanos, que cons ste no reconheci-
mento de condi¢Besimprescindive s paraumavidadignaque seentronizacomo
principio vetor do ordenamentojuridico” (RAMOS, 2005, p. 46).

Essa tendéncia de reaproximacao entre o Direito eaMoral serevela
principal mente nadoutrinague pregaainternacionalizacéo dosdireitos huma
nos, movimento que surgiu apédsa Segunda Guerra, nomeadamente apartir da
Declaracdo Universal dosDireitos Humanos, de 10 de dezembro de 1948, como
reacao aos abusos cometidos pelaAlemanhanazistaantes e durante aGuerra
Mundial. A trauméti caexperiénciahistéricado exempl o nazistademonstrou para
aémdequa quer discusséo o quanto éinsuficienteafundamentacdo dosdireitos
humanos com base t&o-somente no Direito positivo, sobrel evando aimportan-
ciade encontrar fundamentos paraavigénciados direitos humanosaém da
organizacao estatal. Leia-se, a proposito disso, a opinido de Fabio Konder
COMPARATO:

“... éirrecusdvel encontrar um fundamento paraavigénciadosdireitos
humanosaém daorganizacéo estatd . Essefundamento, em Ultimainstan-
cia, SO pode ser aconsciénciaéticacoletiva, aconvicgao, longaelarga
mente estabel ecidanacomunidade, de que adignidade dacondi¢do hu-
manaexige o respeito acertosbensou va oresem quaquer circunstancia,
aindague n&o reconhecidos no ordenamento estatal, ou em documentos
normativosinternacionais.” (COMPARATO, 2005, p. 59).

A buscade umafundamentacao ético-politicadosdireitoshumanos para
adémdalei positivacontribui pararenovar suacaracteristicauniversalizante. A
idéiaéadepossibilitar ajustificagdo de direitos humanos dotados de validade
universal “fundadaem umabaseintersubjetivaeintercultural organizadasoba
formade sociedade mundial” (MOLLER, 2006, p. 151 ss.). Relevanotar quea
buscade um paradigmade validade universal paraosdireitos humanostem
fortesrepercussdes no campo do congtitucionalismo, des gnadamente nostradi-
cionais conceitosde cidadaniae soberania.

Nessetoar, Valério MAZZUOL| defende queaprevaénciadosdireitos
humanos e do valor democrético constitui atdnicado novo paradigmaglobal,
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enfatizando-se osdireitos dosindividuos e os direitos dos Povos como uma
dimensdo da Soberaniauniversal, o quetem provocado alteragdes profundas
nasidéias de Soberaniae Cidadaniavigentesno mundo ocidental desdeaRe-
volucdo Francesa(MAZZUOLLI, 2005, p. 332).

A filosofiajusnaturaistaque deu origem adoutrinadosdireitosdo homem
tem presenca marcante nas Declaragdes de Direitos dasrevolugdesliberais,
estas declaragdes representam aconclusdo daprimeirafase dahistériadosdi-
reitoshumanos e o primeiro passo rumo asuaafirmacao historica. Asdeclara-
¢cOesdedireitos” emergiram dafilosofialiberal e do movimento espiritual do
seculo X V11, cons stindo em principi osaxiométi cos necessariosafundamenta:
¢ao de organizacdo politicajustaeracional, sendo recepcionados e proclama:
dos solenemente pel os constitui ntes dos primeiros textos constitucionais|libe-
rais’ (SOARES, 2000, p. 32).

Asdeclaracfes dedireitosrepresentam marcosdo processo historico de
formacao dateoriaconstituciond, originado com o movimento eadoutrinalibe-
ral. Asdeclaragbesinglesas, dosséculos X VI e XV, sdo antecedentes histori-
cosdaidéade Congtituicdo como instrumento de organi zacdo politicado Esta-
do. Asidéias de um sistemade poderes divididos e em equilibrio em que se
atribui atitularidade do poder constituinte e dasoberanianacional ao povo tém
origem no chamado movimento constitucional, consolidado pel asrevolugdes
americanaefrancesa, processo histérico analisado por Nelson SALDANHA
em suaobraFormagcéo da Teoria Constitucional . Dentre osvarios documen-
tosdereevanciano processo deformacdo do pensamento constituciond inglés
destacam-se aMagna Carta (1215) e o Bill of Rights (1689).

A Magna Cartafoi umadeclaracéo solenedorel dalnglaterra, conheci-
do como Jo&o Sem Terra, assinada em 51 de junho de 1215, perante o alto
clero e osbarfesdo reino. Existe um consenso de que esse documento constitui
um pacto entre os bardes feudais e o monarca pel o qual sereconheciacertos
privilégios especiaisagquel es. Suaimportanciadecorretambém do fato dequea
MagnaCartadeixaimplicito pelaprimeiravez nahistériaqueore estavincula-
do pelasleisque edita. A cldusula 39 normal mente é apontada como aparte
maisimportante da Cartae serve de precursorado principio do devido proces-
solegal do congtitucionalismo americano, incorporado pelaConstituicéo Fede-
ral brasileirade 1988. Segundo dispde: “ nenhum homem livre serddetido ou
preso, nem privado de seusbens, banido ou exilado ou, deagum modo, preju-
dicado, nem agiremos ou mandaremosagir contraele, sendo mediante um juizo
legal de seusparesou segundo alel daterra’.
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Por suavez, o Bill of Rightsresultou um movimento revolucionario que
resultou naabdicacéo do monarcaJaimell. Orei foi sucedido pelo Principe
Guilherme de Orange e suamul her, Mariade Stuart, aconvite deum grupo de
nobres de dois partidos politicos. A fim de serem consagrados monarcas, am-
bosaceitaram o Bill of Rights, umaDeclaracéo de Direitosvotadapelo Parla-
mento, que apartir de entdo tornou-seumadas L eis Fundamentaisdo reino. O
documento tem aimportanciade consolidar amonarquiaconstituciona inglesa,
porgueinstitucionalizou a separacao de poderes no Estado. Emborando sgja
umadeclaracao de direitos humanos, criou umaestruturade organizacéo do
Estado quetem afinalidade de proteger osdireitosfundamentais. O seu contel-
do essencia estédnaconsolidacéo damonarquiaconstitucional e daseparacdo
de poderes, com o reconhecimento do Parlamento como um 6rgéo encarrega
do de defender os stiditos contra o soberano (cf. SANCHEZ, 2004, p. 175).

Asdeclaragtesinglesas estéo nas origens das declaracdes de direitos
norte-americanas, que sofreram grandeinfluénciado Bill of Rightsinglésedo
pensamento fil osdfico de L ocke, Montesquieu e Rousseau. Nos Estados Uni-
dosdaA méricaencontramos alguns dos documentos histéricos mai simportan-
tes no processo de positivagao dos direitos humanos como a Declaracéo de
Independéncia(1776) eaDeclaracéo de Direitosdo Bom Povo daVirginia. Os
americanosforam a ém das decl aracfesinglesas ao transformarem os direitos
naturaisemdireitos positivos, isso por que através das Emendas Congtitucionais
de 1791 osdireitoshumanosforamincorporados ao ordenamento juridico cons-
titucional, com preval énciasobreasleis. Dai sedizer que aconcepgdo formal
modernade Constitui cao € umacriagao do contitucionalismo norte-americano.

A Declaragéo de | ndependénciados Estados Unidos diz respeito asanti-
gastreze colOniasbritanicas, reunidasem 1776 sob aformade confederacéo e
congtituidasem Estado Federal em 1787. A importanciadaDeclaracéo deIn-
dependénciavem do fato deinaugurou ainstitucionalizacdo dos principiosde-
mocréticos nahistériapoliticamoderna. Realmente, trata-se do primeiro docu-
mento politico quereconhece aexisténciadedireitoshumanosinerentesatodos
independentemente das diferencas de sexo, raga, religido, culturaou posi¢cao
social (cf. COMPARATO, 2005, p. 103).

A Declaracéo de Independénciatem umafinalidadelegitimadoraguetoma
por baseidéias efundamentosjusnaturalistas, invocando asleisdanaturezae
Deuscomo principiosdedireito natural . Essaassertivapode ser verificadado
gue constade seu preambul o: “ Consideramos estas verdades como evidentes
deper s, quetodos oshomensforam criadosiguais, foram dotadospelo Cria
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dor decertosdireitosinaienave's; que, entreestes, esto avida, aliberdadeea
buscadafelicidade”. Como seVé, essas notas de evidénciaeinalienabilidade
sdo propriasdeum Direito Natural jusracionalista, e estéo relacionadascom a
ideologiadeum direito natural superior alel positivaequelhe servedefunda-
mento devalidade.

Juntamente com a Declaracdo dos Direitos do Homem e do Cidadéo,
promulgada pel aA ssembléaNaciona Francesaem 1789, asdeclaracbesame-
ricanas representam aemancipacao do individuo através daafirmacéo de sua
autonomia, doutrinaquevinhase afirmando naconsciénciaeuropéadesdefins
daldade Média. Ha, no entanto, tragos caracteristicos que distinguem asdecla
racoes americanas da Declaracdo dos Direitos do Homem e do Cidadéo da
Revolucgéo Francesa. Os americanos estavam voltados para o estabel ecimento
desuaindependénciae ael aboracdo de seu regime politico, ao passo em que os
revol ucionariosfranceses acreditavam ter afuncéo deanunciar umanovaerade
liberdade aoutros povos, dai o estilo abstrato e universalizante da Declaracéo
dosDireitosdo Homem edo Cidaddo. A idéiaéade que osdireitos humanos
sdo universais, eternoseinvariaveis. Fabio Konder COMPARATO menciona
gue em razéo desse espirito de universalismo militante o espirito daRevolucdo
Francesafoi difundido por todo 0 mundo desencadeando asupresséo dasdesi-
gualdades entre individuos e grupos sociais (COMPARATO, 2005, p. 130-
132).

Asprimeiras declaragGes de direitosforam marcosimportantesdo pro-
cesso de afirmagdo historicadosdireitos do homem e apresentam forte caracte-
risticauniversalizante, especid menteaDeclaracdo dosDireitosdo Homemedo
Cidadao, jaque osrevolucionériosfrancesesassumiram atarefade divulgarem
oidedrioliberal comumfervor quasereligioso. Eimportante notar que o pensa-
mento juridico contemporéaneo acercados direitos humanos gproxima-se e mui-
to de suasorigens nas declaracBes de direitos do congtitucionalismo classico. A
buscapor um Direito Natural fruto darazéo humanatem amesmabaseideol -
gicadaconcepcdo, hojedifundidamundialmente, de que essesdireitos sdo pro-
venientesdeimperativos éticos superioresvinculadosaumaconsciénciajuridica
coletiva, retirando dai suaqualificagéo de principiostranscendentesde Direito
supranaciond, jaquetranscendem asfronteiras nacionaise assumem acaracte-
risticadauniversalidade (MIRANDA, 2002, p. 107).

A esserespeito, CANOTILHO observaque o Poder Constituinte dos
Estadose, consequentemente, dasrespectivas Congtituigdes nacionais, estahoje
cadavez maisvinculado aprincipioseregrasdeDireito I nternacional ; como se
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o Direito Internacional fossetransformado em parémetro de validade daspro-
prias Congtituicdes nacionai s, cujas normas passam aser consideradasnulasse
violadorasdas normas do jus cogensinternacional, destacando-se, aindaaten-
dencia elevacéo dadignidade da pessoahumanacomo pressuposto ingimina
vel de todos os constitucionalismos (CANOTILHO, 2003, p. 826 ss.). No
mesmo sentido Francisco Javier Quel LOPEZ observaque os Estados possuem
umaobrigacéo gera de protecdo e respeito de determinadosdireitosfundamen-
tai's, especia mente aprotecdo contraa préticadaescravidao e adiscriminacéo
racional, decorrente de normasimperativasdo Direito | nternacional geral con-
temporaneo: “... resultaclaro que existem normasimperativas no setor daprote-
¢ao dos direitos humanos cujaviol agdo pode por em questdo os principiosba
sicos de coexisténciaentre Estados’ (InROMANI, 2003, p. 95).

3. O UNIVERsALISMO DOs DiREITOos HUMANOS NO
DirReITO CONSTITUCIONAL | NTERNACIONAL

O universalismo dosdireitos humanos possui variossignificados, impli-
cando que seustitulares séo todos os seres humanos, sem distingdo de qual quer
ordem; que essesdireitos s&o atemporai s, porque os homens possuem direitos
humanos em qual quer épocae que osdireitos humanos permeiam todas as cul -
turashumanas, em qualquer parte o globo. O universalismo é umatese quegoza
de acatamento generalizado no ambito do Direito | nternacional dosDireitos
Humanos, fruto do movimento deinternacionaizagéo dosdireitoshumanosque
surgiu apartir do pés-guerra, nomeadamente apartir daDeclaragcdo Universal
dosDireitos Humanos, de 10 de dezembro de 1948, como parte dareacdo aos
crimes cometidos pel o nacional-socialismo antes e durante a Segunda Guerra
Mundia (PEREZ LUNO, 1996, p. 97 s.). Juntamente com aregionaizacio ea
globalizac&o econbmica, 0 cosmopolitanismo ético”, decorrente do desenvol -
vimento deum sistemauniversa dedireitoshumanos, éum dosfatoresquemais
influenciao redlinhamento erearti cul acdo do constitucionalismo contemporaneo
(SUNDFELD, 1999, p. 29).

A Declaraco Universa dos Direitos Humanos (1948) é o ponto de par-
tidadamodernasi steméticade protecéo internacional dosdireitosdo homem,
masjé&encontra precedentes histéricos no Direito Humanitario, naLigadas
Nacoes e naOrganizacdo | nternacional do Trabal ho. O Direito Humanitario
congtitui o contetido dedireitoshumanosno Direito daguerra, estabelecido com
afinalidadedelimitar aatuagao do Estado naobservanciada protecéo humani-
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taria, designadamente paraproteger os militares postosforade combate e as
populagdescivis. A Convencéo da Ligadas Nagdes de 1920 reforcou acon-
cepcao do Direito Humanitério e daprotecéo dosdireitos do homem ao prever
sancOesde carater econdmico e até mesmo militar aseremimpostas pelacomu-
nidadeinternaciona nashipdteses de comprovadaviolacdo dessesdireitos, aorin-
do adiscusséo pertinente anecessidade derel ativizar asoberaniaestatal . Por
suavez, aOrganizacdo Internacional do Trabal ho contribuiu paraaconsolida
¢do do Direito Internaciona dos Direitos Humanosem suaatuacéo dirigidaao
estabel ecimento de padrfes internacionai s de condicdes de trabalho e bem-
estar (cf. PPFOVESAN, 2006, p. 109 ss.).

A despeito daimportancia desses antecedentes, o fato € que somente
aposaSegundaGuerraMundial sechegou aum amplo consenso no sentido de
gue acomunidadeinternacional deveriazelar pelaprotecéo aosdireitosdo ho-
mem, de maneiraque essaquestéo ndo mais poderiaser tidacomo umacompe-
ténciaexclusivados Estados, masdeviaser assumidapor todas as nacoes. Se-
gundo Karl-Peter SOMMERMANN, embora essa afirmagéo possa parecer
surpreendente em face das declaragtes de direitos do homem americanas e
francesas, atéoinicio do Século XX adoutrinainternacionaista” partiado pres-
suposto de que so podiam ser objeto do Direito Internacional osdireitosede-
veresdos Estados, e que, portanto, osindividuos, que carecem de personalida-
dejuridicainternacional, b podiam ser protegidosde maneiraindiretaou refle-
xapor normasinternacionais’ (PEREZ LUNO, 1996, p. 98). Assm, aDeclara-
¢do Universal dos Direitos Humanos € o primeiro texto juridico internacional
gue estabel ece um catél ogo de direitos humanos destinado avaler universal -
mente.

A Declaragéo Universal, entretanto, tendo sido aprovadasob aformade
resolucéo pelaAssembléaGera das Nagdes Unidas, ndo apresentaanormati-
vidade propria dos tratados ou acordos internacionais, [0go, o propdsito da
Declaragéo é apenas 0 de promover o reconhecimento universal dosdireitos
humanos e das|iberdadesfundamentais. Sucede que muito emborando assuma
aformadetratado internacional aDeclaracdo Universal de 1948 se consolidou
napréticainternaciona como umaespéciedemodelo cominegével vaor juridi-
co como “interpretacdo |egitima das normas da Carta (das Nagdes Unidas)
rel ativasaobrigacdo juridicados Estados de promover aobservanciadosdirei-
toshumanos’; assim, adespeito do debate doutrinério acercade suaforcajuri-
dica“aDeclaracdofoi seintegrando no Direito das Nagdes Unidas como parte
daestruturaconstituciona dacomunidadeinternaciona” (cf. SALCEDO, 2004,

123




ESMAFE
EscoLA bE MAGISTRATURA FEDERAL DA 52 REGIAO

p. 70). A normatividade daDeclaragcdo Universa dosDireitos Humanosganha
relevo emvirtude de setratar de um documento juridico internacional extrema:
menterelevante e quetem sido reconhecido como Direito Internacional costu-
meiro.

O universalismo dosdireitos humanos proclamado na Declaracao Uni-
versal dosDireitosdo Homem de 1948 foi objeto de debatesnal Conferéncia
Mundia de Direitos HumanosdasNagdes Unidas, em Teerd, de 22 de abril a
13 demaio de 1968, que avaliou as duas primeiras décadas de experiénciada
protecéo internacional dosdireitoshumanosnaeradas Nagdes Unidas. Segun-
doA.A. Cancado TRINDADE, agrande contribuicdo daConferénciade Tee-
racond stiu no tratamento ereavaliacao globaisdamatéria, sendo que” algumas
resol ugdes adotadas referem-se a promogao daobservanciae gozo universais
dosdireitoshumanos, tomam osdireitoscivise politicoseecondmicosesociais
eculturaisem seu conjunto, eavancam ass m um enfoque essencia mente globa
listadamatéria’ (TRINDADE, 1993, p. 1).

A Proclamagéo de Teera sobre Direitos Humanos, adotadana Conferén-
cia, é cons deradaum marco naevolucéo dasistematicade protegdo internaci-
onal dosdireitos humanos, por abrir caminho paraaconsolidacéo datese da
interrelagdo ouindivisbilidade dosdireitoshumanos, merecendo destaque o seu
paragrafo 13: “Umavez que osdireitos humanos e asliberdadesfundamentais
sdoindivisivels, aredizacao plenadosdireitoscivise politicossem 0 gozo dos
direitosecondmicos, sociaiseculturais, éimpossivel” . Foi muitoimportante nes-
se sentido aatuacéo de ex-col 6nias emanci padas que suscitaram discussoes
rel ativas a problemati cadamiséria, das doencas endémicas e dadiscriminacéo
racid.

A Conferénciade Teerd (1968) foi sucedidapelall ConferénciaMundial
de Direitos Humanos de Viena (1993), que teve como teméticas principaisa
pobreza, ademocraciae osinstrumentos|egaisejuridicos de efetivacao dos
direitoshumanos. Nostrabal hos preparatoriosda Conferénciade VienaaCo-
missdo de Direitos Humanos das Nacdes Unidas recomendou que o Comité
Preparatorio mantivesse em mente o temadainterrel acdo entre direitos huma
nos, democraciaedesenvolvimento, assm como aigua importanciaeindivisibi-
lidade de todas as categorias de direitos humanos, tendo sido assinalado pelo
Secretario-Geral daConferénciaMundia de DireitosHumanosaimportancia
daformulacdo de programas concretos no campo daeducacéo em direitoshu-
manos, ingistindo na* ratificacéo universal dostratados de direitoshumanos, e
exortando os Estados aque lograssem um maior grau de cooperacdo internaci-
ona emfavor dosdireitoshumanos’ (cf. TRINDADE, 1993, p. 7).
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A Segunda ConferénciaMundial de Direitos Humanos ocorreu num mo-
mento histérico bastante significativo umavez queaguerrafriatinhaterminado e
aAlemanhahaviasido reunificada, demaneiraqueascircunstanciaseramfavo-
raveisaconstrucdo de um amplo consenso arespeito dos direitos humanos.
Durante aConferénciade Vienaos esforcos se concentraram no fortalecimento
dasinstitui¢cbes nacionais paraavigénciados direitos humanos namobilizacdo
de todos os setores das Nacdes Unidas em prol da promocéo dos direitos
humanos e o resultado foi aelaboracéo de umaDeclaracdo e um Programade
Acdo paraapromocao e protecdo dos direitos humanos.

A importanciada Conferénciade Vienade 1993 decorre principa mente
daconsolidacao definitivadanocéo deindivisibilidade dos direitos humanos,
cujos preceitosdevem se aplicar tanto aosdireitos civise politicos quanto aos
direitosecondmicos, sociaiseculturals, enfatizando também direitosde solidari-
edade, como apaz, o direito ao desenvolvimento e 0 aprotecdo ao meio-ambi-
ente. Jaquanto ao temado universalismo dos direitos humanos houve muita
controveérsia, tendo sido ressaltadaaquestéo dadiversidade cultura quetorna
riaos principios de direitos humanos ndo aplicaveisou rel ativos, segundo os
diferentespadrbes culturaisereligiosos. Apesar dehaver clararessténciaano-
¢80 de universalidade dos direitos humanos, o primeiro artigo daDeclaragcéo
estabel eceu que“ anaturezauniversal dessesdireitoseliberdades ndo admite
dividas’. Jano seu parégrafo 5° reconheceu-se auniversalidade como caracte-
risticamarcante do regimejuridico internaciona dosdireitoshumanos, afirman-
do que*todososdireitoshumanossdo universas’.

Essasres sténcias ndo representaram nenhumasurpresaumavez que, se-
gundoA. A. Cancado TRINDADE, jadurante ostrabal hos preparatorios da
Conferénciahouve sinaisde que anogdo do universalismo dosdireitosdo ho-
mem seriaobjeto de polémicas. O jurista, que participou detodo o processo
preparatdrio daConferénciaMundia, inclusive daReuni&o Regional Preparatd-
riadaAmeérical atinaedo Caribe (San José de CostaRica, janeiro de 1993)
como Consultor do I nstituto I nteramericano de Direitos Humanos, observaque
amanifestacdo mais notorianesse sentido veio “ de alguns circul os de paises
asi éticos e de Estados membros da Organi zacgo da Conferéncialdamica, que
res stentemente identificam no movimento internacional dosdireitoshumanos
um suposto produto do ‘ pensamento ocidental’ quendo tem levado em contaas
chamadas* particularidadesregionais', razéo pelaqual aindan&o hd Conven-
¢Oesregionais de direitos humanos em seus espacos geograficos respectivos’
(TRINDADE, 1993, p. 28).
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Posteriormente, ao tratar do temano seu Tratado de Direito Internaci-
onal dos Direitos Humanos, o autor reconheceu que o temadauniversalidade
dosdireitoshumanosedos* particularismosculturais’ tem sido objeto dedeba
tes prolongados einconclusos nosforosinternaci onai stanto académicos quanto
politicos. Segundo afirma:

“A supostacontrapos ¢ao dos* particularismos’ culturaisauniversaidade
dos direitos humanos foi uma das questfes centrais dos debates dall |

ConferénciaMundia deDireitosHumanos (Viena, 1993), seguidosdos
daConferéncialnternacional sobre Populacéo e Desenvolvimento (Cai-
ro, 1994). A questdo foi retomada com elogliéncianalV Conferéncia
Mundia sobreaMulher (Beijing, 1995). No planoregiona interamerica:
no, ostravaux prépar atoires da Convencao | nteramericanapara Pre-
venir, Punir e Erradicar aViolénciacontraaMulher (Convencéo de Be-
|ém do Parade 1994) reconheceram que aviolénciade género existeem
grande parte porque aestruturalegal, econémico-social e cultural das
sociedadesdaregido “apermitem eatéafomentam”, cabendo assm com-
baté-las.” (TRINDADE, 2003, p. 304).

A despeito dacontrovérsiasuscitadaarespeito do tema, aDeclaracdo de
Vienafoi claraao estabel ecer o universalismo dosdireitos humanos, admitindo
t&0-somente que as parti cul aridades culturaislocai sdeveriam ser consideradas,
bem como osdiferentes contextos historicos, culturaiseredigiosos, sendo dever
do Estado promover e proteger todos os direitos humanos, independentemente
de seussistemas, politicos, econdmicose culturais. Todavia, hdaindadividase
criticasem rel acdo auniversalidade dosdireitoshumanos, que évistapor muitos
como um pretexto paraaintromissao de paises ocidentaisem assuntosinternos
dos Estados, resultando naimposi ¢&o de uma pautade valores unilateral em
prejuizo dadiversidadeculturd.

Aindaguenéo venhamaser acolhidasem suatotalidade, ascriticasopostas
ao universalismo dosdireitos humanos ao menostém o mérito de chamar aten-
¢ao paraumaguestdo dignadereflexdo: o universalismo ndo pode ser imposto.
Com efeito, constata-se que éinviavel abuscadeum ideal de universalidade
cunhado exclusivamente apartir de padroesval orativosocidentais, tidoscomo
parametro detodos os povos e nagdes. Pel o contrério, existe um razoavel con-
Senso no sentido de que o projeto deumacivilizagdo humanauniversa écontra-
ditériacomaprépriaidéadecultura, poisaculturaéintrinsecae essencialmente
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umaguestéo de diferencas, de maneiraque abuscade uniformizacdo deve-se
dar com base no consenso, respeitadas as parti cul aridades de cadanacéo.

N&o significadizer quetodauniversalizacdo sejaboaou ruimems mesa,
mast&o-somente que o universalismo dosdireitos humanosnéo deve servir de
pretexto aumaacul turacéo das nagdes, sendo importante privilegiar asunifor-
mizacdes pautadas no comum acordo. Nesse sentido as observacdes de
TOMLINSON: “amodernidadegloba implicavériasformasde universalidade,
masauniversalidade ndo é emprincipio ma. Ao reconhecer suasformasnoci-
vas, temosdeevitar tirar o trigo bom com o mal, posto que ... aconectividade
complexadaglobalizacdo faz com que al gumas perspectivas universalizadoras
benignas—naformade politicas culturais cosmopolitas— sejam cadavez mais
pertinentes’ (TOMLINSON, 1999, 77-82).

Com efeito, épreciso atentar paraanecessidade deumdidogointercul-
tural que possibilite abuscade um consenso nas politicas de protecéo aosdirei-
toshumanaos, sem que se possaaventar umainjustificavel imposicao unilatera de
valorespel os paisesocidentais, principal mente no quediz respeito aval orizacéo
do mercado em detrimento do ser humano. Vale mencionar aesserespeito a
reflexdo deAhmet DAVUTOGLU, professor turco, no sentido deque“Ofaso
universalismo, no sentido daconsciénciado consumismo naglobalizacdo eco-
ndmicae daexclusdo geopoliticanaordem mundial, éumabarreirarea parao
did ogo eacooperacdo entrecivilizagtes. O consumismo, voltado apadroniza-
¢ao dosestilosdevida, criaumapseudoglobalizagcdo sem qua quer esforco para
desenvolver um sistemade va oresquefuncione como referénciamaior de uni-
versalidade” (InBALDI, 2004, p. 135).

I sso conduz anecessidade de se abordar aquestdo do universalismo de
uma perspectivamulticultural, reconhecendo-se que osvalores universais so-
mente podem ser produzidosapartir dadiversidade cultural. Em outras pala-
vras, nenhumaculturapode ser tomadacomo padréo ou verdade absol uta, pelo
contrério, deve-se abrir aamplaaceitacdo paraasdiversasculturase, ao mes-
mo tempo, dirigir esfor¢os no sentido de fazer com que as culturas aceitem
determinados va ores bési cos proprios aos direitos humanos. Nesse contexto, a
diversidade ndo funcionacomo obstécul o auniversalidade dos direitoshuma-
nos, mas constituem verdadei rapremi ssaparaesse universalismo ao contribuir
paraabuscade va oresuniversais bas cos do género humano.

Do que sevem dever, o reconhecimento do universalismo dosdireitos
humanos esteve presente na el aboracéo de suafundamentacdo ético-politicae
no seu processo de afirmagao historica, nomeadamente nas declaragdes de di-
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reitos dos homens que permearam as revol ucdesliberais. Todavia, no plano
juridico essauniversalidade somentefoi reconhecidadefinitivamenteatravésdo
processo deinternacionalizacdo dos direitos humanos, no pos-guerra, consoli-
dando-se naDeclaracao de 1948 que, nosmais de cinguientaanosde suavigén-
cig, acangou um altissimo grau de aceitacdo em todas as civilizages, o quefoi
possivel apesar dasdiferencasculturais. Ocorre que asresisténciasidentificadas
naConferénciade Vienade 1993 demonstram que existe umacorrente de pen-
samento que opde criticas aaplicacdo de determinados direitos que seriam con-
trériosapraticasculturaisou opgdeslegidativaslocais. Dai por que éimportante
refletir sobre esseimportante temadauniversalidade dos direitos humanos, en-
frentando com desassombro o discurso rel ativista

4. ReLATIVISMO CULTURAL E OUTRAS OBJECOESAO
CARATER UNIVERSAL DoOS DIREITOs HuMANOS

Jaseasseverou a hures que o temaatinente ao rel ativismo cultural €dos
capitulosmaisdificeisdo Direito Internacional dosDireitos Humanos. Paraos
obj etivos dessa pesquisaafigura-seimportanteidentificar esistemati zar asprin-
cipaiscriticas opostas ao universalismo dosdireitos humanos, o que sefarda
partir das relevantes observagtes deA. A. Cangado TRINDADE, Andréde
CarvdhoRAMOSeH&viaPIOVESAN.

ParaCancgado TRINDA DE os aspectos maisimportantes da contraposi -
¢do entre universalismo erelativismo dizem respeito adiversidade cultural; &
protecdo dosdireitos das minorias; aevolucéo dos direitos dos povos; aamea
cadaidolatriado mercado; acontraposi ¢do dos particularismosregionais, so-
bretudo nasrelagdes de direito privado; aos direitos humanos damulher; aos
vinculosentre osvivoseosmortoseao legado universal dasreligides.

Emtermosdediversidade cultura seidentificam divergéncias sobre pon-
toscomo aliberdade dereligido e problemas atinentes aado¢do de menores.
Observa-setambém que algunsdireitos fundamentaispodem se afigurar mais
relevantesem um determinado meio socia do queemoutro. Assim, orelativis-
mo cultural seriaconsequiénciado fato deque cadaculturapossui umaidentida:
deevaoresproprios.

No campo daprotecéo dosdireitosdasminorias (culturais, étnicas, lin-
guiisticas, religiosas, dentre outras), importagizar que hadireitosque sdo mais
bem protegidos através do grupo ou comunidade aque pertencem, designada-
mente a sal vaguardadaidentidade cultural; assim, apreocupacdo manifestada
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naprotecdo dosdireitos dasminoriasdirige-se contraaimposi ¢do de model os,
ainsensbilidade eauniformizaco, “ um aertaem relacéo aosdogmas, por de-
finic&o absolutose excludentes ... em relagdo arecusade considerar o modus
vivendi dosdemais, como se averdade pudesse prestar-se a0 apanégio de uns
poucosdetentoresdamesma’” (cf. TRINDADE, 2003, p. 311 ss.).

Noitem dedicado a“ameacadaidolatriado mercado” o autor sustenta
gue aglobalizacgo daeconomiatem gerado um paradoxo namedidaem queo
aumento da competitividade econdmicavem aumentando apobrezae o endivi-
damento, e diminuindo acapacidade dos Estados de proteger osdireitosdos
seres humanos sob suasjurisdigdes. A aberturadasfronteirasaos capitaistem
sido acompanhada pel o fechamento dasfrontei rasamilhdes de sereshumanos,
gue tentam fugir damisériaem busca de mel hores condic¢des de sobreviver.
Segundo afirma

“... asdigparidades crescentes em escalaglobal d&o mostrade um mundo
em que um nuimero cadavez maisreduzido de‘ globalizadores’ tomam
decisdes que condicionam as politi cas publicas dos Estados quase sem-
pre em beneficio deinteresses privados, — com consequiéncias nefastas
paraamaioriaesmagadorados‘ globaizados . SO afirme determinacdo
dereconstrucéo dacomunidadeinternacional com base nasolidariedade
humanapoderalevar asuperacéo deste tragico paradoxo” (cf. TRIN-
DADE, 2003, p. 330-331).

Trata-se, narealidade, de umaposicéo compartilhadapor boaparte da
doutrinanacional dedicadaao estudo dosdireitos humanos. Relativamentea
situacdo brasileira, no que diz respeito ao reconhecimento e aimplementacdo
dosdireitoshumanos universaisem face daglobalizag&o, vale mencionar traba-
Iho de Yolanda CATAO que examinou deti damente 0s avancos e retrocessos
dosdireitoshumanosno Brasil, demonstrando grande preocupacdo com aques-
t80. Segundo essa autora, as conquistas daglobalizacdo so alcancam aselites
brasileirase, em contrapartidaao avanco dainforméticae dastelecomunica
¢Bes, 0 Brasi| perdeu posi¢des no [ndice de Desenvolvimento Humano (IDH), o
gue demonstraque ndo estéo ocorrendo avangos suficientes nos problemas da
diminuic&o dades gual dade de renda e do desenvol vimento humano. Em sua
opini&o engquanto o processo de globalizacdo privilegiar osinteressesde corpo-
racBes multinacionais haveraumadivisio entre os privilegiadosincluidos nos
beneficiosdaglobalizagcdo e osexcluidos desse processo (INARNAUD, 2005,
p. 378-379).
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Essatambém aopinido deAntonio José Avel&sNUNES, critico mordaz
do processo deglobalizacdo, o qua sustentaque o desenvolvimento econdmico
deve necessariamente passar por caminhos que respeitem adignidade humana.
Segundo defende, o desenvol vimento econémico desacompanhado do desen-
volvimento humano é perverso, um model o que atende aosinteresses das multi-
nacionais e daselitesaquem “ pouco importa que milhdes de pessoas néo te-
nham poder de compra. Purae simplesmente, ndo contam com elas, €como se
elasndo existissem”, sendo certo que“ aexclusdo social crescente (a' nadifica
cao do outro’, naexpressao do cineastabrasileiro Walter Salles) éaoutraface
deste tipo de desenvolvimento perverso ou maligno” (cf. NUNES, 2003, p.
107-109).

No quediz respeito, propriamente, acontrapos ¢ao dos particularismosa
universalidade dosdireitoshumanos Cancado TRINDA DE explicaque amani-
festacdo maisnotérianesse sentido vem dea gunscirculosde paisesasiéticose
de Estados membros da Organi zacdo da Conferéncialdamica. A criticaconsis-
teem identificar no movimento internaciona dosdireitoshumanosum fruto do
pensamento ocidental quenéo levaem cons deracdo aschamadas particul arida:
desregionais. Asres sténcias semanifestam principa menteno dominiodasrela
¢Bes privadas dos individuos, como o tratamento dispensado a condi¢do da
mulher, ao direito de casar edivorciar, daescol haquanto ao plang amento fami-
liar, daprotecéo dascriangaseoutras (TRINDADE, 2003, p. 346).

Outro ponto sensivel naquestdo do universalismo dosdireitos humanos
consiste nosdireitos humanos damulher em face dastradicBes e préti cas secu-
lares. Neste aspecto os particularismos culturaistém sido utilizados paraj ustifi-
car discriminagdes e atos de violénciacontraamul her, como apréticabaseada
no costume, crengasreligiosas ou origensétnicas de permitir casamentosforga-
dos, discriminagdesno direito defamiliae sucessdes, circuncisdo feminina, obs-
taculos naeducacdo aém deatosdeviolénciaprivada. A 1V ConferénciaMun-
dia sobreaMulher em Beijing (1995), insurge-sefortemente contraessaspra
ticasadotando um amplo programaparapromover e emanci par amul her, elimi-
nando todos os aspectos, inclusive as préti cas baseadas no costume e nacultu-
ra, que aimpedem de exercer um papel ativo em pé deigua dade em todos os
dominiosdavidapublicae privada, erradicando adiscriminacdo (cf. TRINDA-
DE, 2003, p. 355).

A questdo davinculag&o entre 0svivos e 0s mortos € um dostemas que
denotam com mais clarezaaquestdo dauniversalidade, umavez queo respeito
aosmortosé cultivado nasmaisdiversasculturasereligifese suaproteco visa
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preservar ndo sb amemoriado morto como também os sentimentosdosvivos.
Disso decorre que 0 sentimento de harmoniaentre 0svivos e 0s mortos merece
ser reconhecido como obj eto de preocupacédo etutelado Direito I nternaciona
dosDireitos Humanos, o que sobressai aindamaisnos casosde negligénciae
desrespeito aosrestosmortaisdasvitimas deviolagdes dos direitoshumanos. O
CoNsenso exi stente acerca do respeito aos mortos assenta como demonstracdo
inequivocade que adiversidade cultural ndo € obstécul o parao universalismo
dosdireitoshumanos, devendo-sedistinguir o necessario pluraismo, queimpli-
cao respeito asidentidades culturais, do relativismo cultural, o qual abdicada
proprianogdo devalor ao rejeitar apossibilidade de suaobjetivagéo.

No mais, questdo rel evante no quediz respeito auniversalidade dosdire -
tos humanos é aquel apertinente ao legado universal dasreligides. Asreligioes
influenciaram muito naevolugéo do Direito Internacional exercendo papel im-
portante nos esforgos em buscada construgdo dapaz mundial edapreservacéo
dosdireitoshumanos, entretanto, o desvirtuamento dasreligidespelaintoleran-
ciaepelofanatismo levaagravesviol agbes dosdireitos humanos. Em comuni-
cado apresentado duranteall ConferénciaMundial de Direitos Humanosa
Comunidade Baha'i Internacional, em seu nome e no de diversas organizacoes
néo-governamentais, sustentavérios argumentosdentre osquaiso deque“a
intoleranciando raro tem raizes nosantagonismos culturais e histéricosassocia
doscom tradi¢desreligiosas. Dado que os antagonismos nascem com frequién-
ciadaignoranciaedo conhecimento limitado, aeducacdo poderevelar osvao-
res espirituais comuns subjacentes a véarias crencas e préticas e pode desse
modo fomentar atoleranciareligiosa’ (cf. TRINDADE, 2003, p. 378-379).

Aotratar daquestdo dorelativismo cultural André de Carvalho RAMOS
sepronunciadeformamaissistemética, aindaque se abstenhade abordar ques-
tGes pontual simportantes no debate entre o universalismo e o relativismo. Nes-
Sepassy, o autor identificasalsargumentosfundamentaisem prol do rel ativismo:
aexisténciade cosmovisdesinconciliaveisnasdiversasculturas, afdtade ade-
sdo formal a Declaragéo de Vienaou suaadesdo apenas parafinsde politica
externa; 0 uso do discurso dos direitos humanos como instrumento parafins
econdmicose politicos, asdiferencas derelacéo do homem e suacomunidade
existente naculturaocidental e naculturaafricanae asiatica; aimposi¢éo de
va oresdo pensamento ocidental eo argumento desenvolvimentistaquejustifica
0 desrespeito adireitos humanos béasi cos, sob aal egacéo defaltade recursos
economicossuficientes.

O primeiro argumento, de cunho fil osdfico, funda-se naexisténciadedi-
versas cosmovisdes nacomunidade humana. O autor mencionaRaimundo PAN-
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NIKAR —*Isthe notion of human rights a western concept?’ —o qual argu-
mentaque* o conceito de direitos humanos € fundado navisdo antropocéntrica
do mundo, desvinculadadavisao cosmoteol 6gicaque aindapredominaem al-
gumas culturas, 0 que contrariaasuaa egadauniversalidade’ (RAMOS, 2005,
p. 184). Além disso, existern poucos el ementos antropol 6gicos e fil osoficos co-
muns paraformar o conjunto dedireitos humanosuniversais, comoodireitoa
vidaealiberdade, o quetornao proprio universalismo desprovido de significa
do namaioriados casos (RAMOS, 2005, p. 184).

O segundo argumento, atribuido aAdamantiaPOLL1SePeter SCHWAB
—“Human Rights: a western construct with limited applicability” —, é no
sentido de gue emboraaDeclaragdo Universal dos Direitos Humanostenha
sido aprovada sem voto em sentido contrario sob aformaderesolucéo daAs
sembléaGeral daONU, houve oito abstencdes e, naépoca, as poténcias oci-
dentai s possuiam col nias e diversosterritdrios dominados que néo participa
ram de suaformulacéo. Além disso, apretensaadesdo dos Estados asdeclara-
cOesdedireitosdo homem nédo € provado universalismo, porque muitasvezes
essaadesdo € mero instrumento de politicaexternaque ndo setraduz em agoes
préticas (cf. RAMOS, 2005, p. 185).

Oterceiro argumento consiste em que véarios Estados, especia mente os
Estadosocidentais, utilizam do discurso dosdireitos humanos como instrumento
parafinsecondmicose politicos, mostrando-seincoerentes quando setratada
defesade seusinteresses e descartando o discurso dosdireitos humanos quan-
doinconveniente. Um exempl o claro disso seriaacondugéo dasrel agbesinter-
nacionais dos Estados UnidosdaA mérica, sgano embargo econdmico aCuba
ou nasVviolagdes adireitos humanos naprisao de supostosterroristas nabase
militar norte-americanaem Guatdnamo, Cuba, eemAbu Ghraib, no Iraque, isso
Sem mencionar o constante apoi o norte-americano a Estadosqueviolam siste-
maticamente direitoshumanos (cf. RAMOS, 2005, p. 186-187).

O autor mencionaacriticade BOAVENTURA DOS SANTOS ao que
denominade supervisibilidade de certas viol agbes de direitos humanosetotal
opacidade de outras, adepender de critérios geopoliticos, aexemplo do caso
Otto-Preminger Ingtitut em que houve acensurae confisco defilmenaAustria
considerado ofensivo algrejaCatdlica; a ém de outros paraguem “aincoerén-
ciaestanadefesadedireitos humanos universaisno plano externo e napreser-
vagao, do plano interno, damargem de manobrados Estados, comojavisto na
analise da polémicateoria damargem de apreciacdo no sistema europeu de
direitoshumanos’ (cf. RAMOS, 2005, p. 188).
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O quarto argumento refere-se asdiferencas derel agdo do homem e sua
comuni dade existente naculturaocidental e naculturaafricanaeasiatica, isso
porque, namaioriadas sociedades africanas, os direitos dacomunidade prece-
dem osdireitosindividuais; as decisdes sd0 tomadas por meio do recurso ao
consenso do grupo eariquezatambém sofreformas de apreciacéo col etiva (cf.
RAMOS, 2005, p. 189). Deoutro lado, as sociedades asi i cas possuem val o-
resculturaisdedificil assimilag&o com asnormasde direitos humanos promovi-
daspelo Ocidente, segundo NIARA SUDARKASA: “acomplexarelacéo en-
treoindividuo e suacomunidade, baseadaem quatro obrigacdes. respeito, res-
ponsabilidade, auto-restri¢éo e reciprocidade, ndo sendo baseada, ent&o, na
noc¢ao dedireito oriundadatradicéo ocidental” (cf. RAMOS, 2005, p. 189).

O quinto argumento é no sentido de que adoutrinados direitos humanos
possui umforteviéscultural ocidenta o que gerao sentimento dequeo pretenso
universalismo dosdireitoshumanos corresponderia, narealidade, aumatentati-
vadeimpor valoresocidentaisasdemaisculturas. A doutrinadosdireitoshuma:
nosopde-seavérias préticas costumeiras e crencas de diversas culturas, como
aclitoridectomia, osdireitos sucessoriosdes guaisno mundo mulgumano, o dote
obrigatério das noivas, 0s casamentos combinados, entre outros casos (cf.
RAMOS, 2005, p. 190).

Findmente hao argumento, degrandeimportanciaparas os paises|atino-
americanos, de que aprotecéo aagunsdireitos humanos, nomeadamente os
direitos sociais e culturais, dependem do atingimento de um grau superior de
desenvolvimento econémico, demaneiraque afataderecursosmateriaissufici-
entes serve de pretexto para o inadimplemento de direitos humanos bési cos.
Segundo o autor, “ osdireitossocial's, comisso, S80 S stemati camente, violados,
existindo, por exempl o, regifesno Brasi| com indices de desenvolvimento que
fariam corar Estados miseréveisdaAfrica’ (RAMOS, 2005, p. 191).

Além dos argumentos delineados, merece destaquea” TeoriadaMargem
deApreciacdo” —margin of appreciation —antes mencionada. Essateoriaé
um dosinstrumentos deinterpretacéo dos direitos humanos adotados pela Cor-
te Européiade DireitosHumanos. A tese sefundamentano principio dasubsidi-
ariedadedajurisdicéo internacional, argliindo que determinadas questdes pol &
micasrel acionadas aslimitagdes estatai simpostas aos direitos humanos devem
ser discutidas pel as comuni dades nacionai's, poisem principio caberiaao pro-
prio Estado estatuir as condicdeselimites parao exercicio dessesdireitosem
facedointeresse publico (cf. RAMOS, 2005, p. 110-111).

A utilizago dessateoriaé controlada pela Corte Européiacom base no
principio daproporcionalidade, mas paramuitos criticos asuaaceitacdo tende
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ao relativismo dosdireitoshumanos ao admitir que préticas costumeiras possam
servir de pretexto paraimpedir mudancas sociais, especia mente naesferada
moralidade publica, resultando naopressao e discriminacéo de minorias. Se-
gundo André de Carvalho Ramos: “ Essa perigosaaceitacao do relativismo na
protecao de direitos humanos € aindamais draméticapor advir deumaCorte
especializadade direitos humanos e ndo de um Estado autoritario qualquer ou
demembrosdirigentes de umacomunidadereligiosaopressora. E bom lembrar
queotexto daConvencdo Européade Direitos Humanos ndo contém nenhuma
mencao a‘' margem deapreciacao’ nacional: pelo contrario, haaexpressaobri-
gacao dos Estadosem garantir erespeitar osdireitoshumanos, semressalvasou
titubeios” (RAMQOS, 2005, p. 117).

Finalmente seguem as observagtesde FlaviaPIOVESAN sobreo tema
quetraduzem emfeliz sintese osprincipaisargumentosdo relativismo cultural a
tese seguinte: “Naandlise dosréativistas, apretensdo de universalidade desses
instrumentos (Declaracdo Universal dos Direitosdo Homem) smbolizaaarro-
ganciadoimperialismo cultural do mundo ocidenta, quetentauniversdizar suas
proprias crengas. A nogdo universal de direitos humanos éidentificadacomo
umanogado construidapelo model o ocidental . O universalismo induz, nessavi-
s80, adestruicdo dadiversidade cultural” (PIOVESAN, 2006, p. 144).

5. ARGUMENTOSEM DEFESA DA AFIRMACAO
UNIVERSAL DOS DIREITOS HUMANOS

A buscade caminhos paraaafirmagdo universal dos direitos humanos
demanda, antes de tudo, o enfrentamento de todas e cada uma das objectes
antes mencionadas que pdem em dlvidaalegitimidade easubstanciajuridica
do universalismo. Como sevem de ver, aindaque o problema possa parecer
superado no ambito do Direito Internacional dosDireitosHumanos, emvirtude
daadesdo macicaaDeclaracdo de Viena(1993), do ponto de vistaacadémico
n&o se pode simplesmenteignorar aexisténciadetesescontrariasauniversali-
dade dosdireitoshumanos. Seguem, apropésito disso, osargumentos apresen-
tados pel os autores antes citados pararebater ascriticasdo relativismo cultural.

Alémde ser umadasgrandesautoridadesno tema, A.A. Cangado TRIN-
DADE éum dos mai ores defensores do universalismo dos direitos humanos.
Em seu Tratado de Direito Internacional dos Direitos Humanos o autor faz
vérias ponderagdes sobre 0 problema, as quai s sdo explicadas em seguida, ain-
daqueem apertadasintese.
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Iniciadmente, tratando das objegdes de algunscircul os de paises asiéticos,
Cancado TRINDA DE articulaque conquanto tradicional mente as concepgoes
preval ecentes hesses paises ndo prevejam limitagdes aautoridade estatal ainda
assim tem-se noticiade protestos contra abusos do poder publico, o quede-
monstraque o reconhecimento do direito deresisténciaaopressao ndo éalgo
estranho a cultura asidtica. Assim, a questéo ndo seria tanto a de se opor a
cosmovisao ocidental atradicdo oriental, massim de colocar aquestdo de saber
seaselitesgovernantes atendem ou ndo as necessi dades basi cas dosgoverna
dos. O autor mencionaque “apropria Comissao Econdmicae Social paraa
Asiae o Pacifico, em documento apresentado & quarta sessio do Comité Pre-
paratério dall ConferénciaMundia deDireitosHumanos (Viena, 1993), ass-
nal ou asimplicacOes paraosdireitos humanos dadivers dade e heterogenei da-
dedospaisesdaregido asiética’ (cf. TRINDADE, 2003, p. 339-340).

Outro ponto rel evante desenvol vido pel o autor € o de que a Convencgado
deVienaapenastinhaaintencéo de desenvolver alegidacdo e de melhorar os
mecani Smos de protecdo internacional dosdireitos humanos, umavez quea
guestdo dos particularismos culturais ja parecia superada. Antes mesmo da
Conferénciaaquestéo do universalismojatinhasido objeto detrés Convencoes
regionais, aeuropéa, aamericanae aafricana, e emtodaselashouve o reco-
nhecimento de direitos universaisdo homem. O autor citao exemplo daCon-
vencdo Africanade 1981, que confirmao caréter universal dosdireitoshuma:
nos, sem perder devistaostracos culturaisespeciaisdaregido (TRINDADE,
2003, p. 340).

Assim, éde se considerar que aquestédo do universalismo dos direitos
humanos ndo constitui nenhumainovacdo, deformaque seriaaté mesmo desne-
cessari o seu reconheci mento na Conferénciade Viena, jaAque osinstrumentos
globaisatuam deformacomplementar aosinstrumentosregionais. Em outras
palavras, carece de fundamento aoposi¢do ao cardter universal dosdireitos
humanos adotado na Declaracéo de Vienaquando se sabe que osinstrumentos
de protecdo desses direitos no niveisglobal eregional sdo complementares,
conforme vasta préticainternacional, de formaqueinteragem e serefor¢cam
mutuamente em prol dos sereshumanospor el esprotegidos.

Quanto aalegadavinculagdo dadoutrinadosdireitos humanos ao “ pen-
samento ocidental” o autor observaque estanareaidade é umaexpressdo mui-
to vaga, umavez que por tal pensamento podem-seidentificar tanto asraizes
gregasdademocraciaquanto o humanismo darenascenca, o legado doiluminis-
mo e o pensamento fil osofico ocidental moderno. Ademais, muito do quesediz
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parte do pensamento ocidental tem um a cance muito maisamplo estando pre-
senteem varios paises de variasregifesdo mundo; nas paavrasdo autor “ muito
do que se atribuiaaguel e pensamento passava haatualidade aencontrar mani-
festacOes em paises de diferentes regi6es do mundo, sobretudo no tocante a
determinados pontos basi cos como asliberdades fundamentais, o direito de
participacdo navida publica, e aigualdade de todos perante alei; por outro
lado, em rel acdo atantos outros aspectostornava-se dificil reduzir aguel e pen-
samento aum todo homogéneo...” (TRINDADE, 2003, p. 341-342).

Igualmente, o argumento dadiversidade cultural ndo pode ser utilizado
como obstécul o parao universalismo, porque osval oresuniversaisresultam de
um consenso elaborado a partir da diversidade do género humano, o que se
manifestaem umaconsciénciajuridicauniversal; logo, asculturasaoinvésde
obstaculizar auniversalidade dosdireitoshumanos. Em outraspaavras® o argu-
mento das‘ culturasregionais ndo hade ser exagerado ou levado aextremos.
Taisculturas ndo sdo e nuncaforam obstacul os aevolucéo dosdireitos huma-
nos; ao contrario, € perfeitamente possivel aelasincorporar osvaloresdosdi-
reitos humanos, como passo rumo acristalizacéo de obrigacdes de direitos hu-
manos, como o demonstram osavan¢os nos Ultimosanas, e.g., noscampos dos
direitosdamulher, dacriancga, e dospovosindigenas’ (TRINDADE, 2003, p.
342).

Paraaém disso, gpesar de sevaerem do argumento dos particularismos
regionais, varios desses mesmos paises ef etivamente séo partes em tratados
universaisde protecdo eratificaram diversas convengdesinternacionaisdo tra-
balho adotadas pel a Organizacdo Internaciona do Trabalho (OIT), demaneira
gue ndo se podeter esse posi G0 como umaposi ¢ao em bloco, massim como
“um argumento pouco convincente avangado por algunscirculosemagunsda
quelespaises’, sendo mesmo que variosdireitos humanos haseincorporaram
aodireito costumeiro, o quereforcaseu cardter universa independentementede
umaadesio formal atratados ou convengdes (TRINDADE, 2003, p. 343).

Assm, naabalizadalicdo deA. A. Cancado TRINDADE, umavez exa-
minando-se auniversalidade dos direitos humanos em perspectivaadequada
ndo severificafundamento paraacriticarelativista. Eimportante, porém, envi-
dar esforgos no sentido de buscar um consenso minimo entre asdiversas cultu-
ras que poderd ser ampliado mediante um cross-cultural dialogue, enriquecido
pelalegitimidade cultura universa dosdireitoshumanos. Em concluséo, cumpre
registrar um excerto daobraem andlise bastante significativadapos ¢éo susten-
tadapel o autor acercado tema:
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“Nosultimosanos, vém-se envidando esforcos meritoriosno sentido de,
apartir dadiversidade cultural, buscar um denominador comum minimo
entre asdistintas culturas do mundo, paraentdo amplia-lo medianteum
cross-cultural dialogue, enriquecido pelalegitimidade cultural universal
dos direitos humanos. Este enfoque da matéria, cujo propdsito € o de
ampliar e aprofundar o consenso universal sobre osdireitos humanos,
pressupde que osindividuos, assim como as sociedades queintegram,
compartilham certosinteresses e preocupacoes e val ores basi cos, des-
vendando o quadro gerd paraaconformacao de umaculturacomum dos
direitoshumanosuniversais. A buscadauniversadidade dosdireitoshuma:
nosrequer aidentificacdo e o cultivo de suas cross-cultural foundati-
ons.” (TRINDADE, 2003, p. 310).

Ind sta-se nesse ponto. A universalidade, oraperseguida, ndo conssteem
aplicar atodos ospovosasidénticas normas de direitos humanos sem nenhuma
adaptacdo nem, por outro lado, permite que se deixe aprotecéo dos direitos
humanos ao capricho de cada Estado, sem que seelgjaum critério objetivo. A
idéiadefendida € ade que se possam construir valoresuniversaisapartir de
valores particul ares, numaespéci e de processo de abstracéo em que serespel -
tam asidentidades culturaise se gprende com aexperiénciacoletiva, num did o-
gointercultural que conduz ao consenso (cf. BEUCHOT, 2005, p. 65 ss.).

Veja-se agora a posi¢ao de André de Carvalho RAMOS que também
rebate ascriticas do rel ativismo, enfrentando cadaum dos sei sargumentos que
mencionaem suaobraejarelacionados anteriormente.

As objecBesfilosificas o autor responde com base em Shashi THARO-
OR —*“The universality of human rights and their relevance to developing
countries’ —, especialistade direitos humanosindiano, paraquem “érazoavel
afirmar que conceitosdejusticae Direito, legitimidade do governo, dignidade
do ser humano, protecéo contraaopressao ou arbitrio, participacdo navidada
comunidade, sGo encontradosem qual quer sociedade’. Com base nessarefle-
X&o 0 autor ponderaque osdireitos humanos néo pretendem substituir osvalo-
res ou acosmovisao das sociedades, apenas of erecendo um substrato juridico-
normativo paraatuteladaliberdade (cf. RAMOS, 2005, p. 192).

Relativamente ao suposto caréter ocidental dadoutrinadosdireitos hu-
manosAndréde Carvalho RAMOS argumentaque o fato de que osdireitosdo
homem tém origem no jusnaturalismo europeu e nas primeiras declaragtes de
direitos € meramente um dado historico, porque os direitos humanos séo uma
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conquistagque ndo pertence adeterminadatradicao cultural. Pelo contrério, tra-
ta-se de um objeto de constante disputa politica, duranteaqual tradicdes cultu-
raisereligiosas podem se modificar e novas|eituras dessas tradi¢oes podem
surgir (cf. RAMOS, 2005, p. 193).

Realmente, osdireitoshumanos hoje se contrapdem atradicdesreligiosas
eculturaiscomo jao fizeram no passado, inclusive em rel agéo atradigdes oci-
dentai's, sendo exempl o disso anecessidade demudangasdalgrgjaCatolicaem
relacdo aliberdadereligiosa. O autor conclui que ndo setratade buscar uma
denominacdo minimadosvaloresculturais, masdeafirmar apluraidade decul-
turas com o reconhecimento daliberdade e participagdo com direitosiguais
paratodos. Em boaverdade, asjustificativas culturaisacondutas contrariasa
direitoshumanostém fortetraco totalitério ao implicar apossibilidade e discri-
minar as minorias que ndo seidentificam com os val ores dacomunidade (cf.
RAMOS, 2005, p. 192-193).

No que toca aquest&o geopolitica, identificada com o uso seletivo do
discurso dosdireitos humanos paracamuflar interesses econdmicos ou politi-
cos, ou mesmo ahipocrisiade defender algo externamente e ndo aplicar interna
mente, 0 autor argumentagque amesmacriticaval e paraqual quer outro aspecto
doDireito Internacional. Em suaspaavras, “... néo é somente o Direito Interna-
ciona dosDireitosHumanos que sofrecom o uso saletivo e politicamente orien-
tado de suasnormas. A historiado Direito I nternaciona mostraqueo direito dos
tratados, ateoriadaresponsabilidade internacional, entre outrostemas, jaso-
freram interpretactes de modo ajustificar o atingimento definspoliticose eco-
nomicos por parte de Estados (em geral, os mais poderosos), damesmaforma
gueo Direito Internacional dosDireitosHumanos’ (RAMOS, 2005, p. 195).

Com essas razdes conclui que a criticando deve se aplicar ao Direito
Internaciona dos Direitos Humanos, massim as proprias caracteristicasdaso-
ciedadeinternacional, designadamente quando no campo dosdireitos humanos
existern mecani smos col etivos aptos aaveriguacao de violagdes de direitos hu-
manas, dado que demonstrao significativo avango no sentido deextirpar asele-
tividade antescriticada. Aliés, relativamente ateoriadamargem deinterpreta
¢ao nacional, além de ndo registrar que ndo hanada parecido com essaconstru-
¢ao naCorte | nteramericanade direitos humanos, deve-se mencionar queexis-
tem precedentes napropria Corte Européiaem queforamrejeitadasessasae-
gacoes do Estado embasadas nessateoria, parasereconhecer auniversalidade
dosdireitos do homem (cf. RAMOS, 2005, p. 196).

Aindanessetemahdaregistrar o argumento do autor de que asubsidia-
riedade daj urisdi¢do internaciona ndo podeimportar nareducéo dacompetén-
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ciados6rgdosinternacionais naavaliacdo de eventuaisviolagdes de direitos
humanos, porgque os mecanismos de protecéo internaciona dosdireitoshuma-
nosforam e aboradosjustamente parafornecer umagarantiadosindividuoscontra
0 Estado, quando esgotados osrecursosinternos. Dessaforma, o caréter pol &
mico de determinada questéo néo poderiajustificar o afastamento dajurisdicdo
internacional sob penade esvaziar-se asuapropriarazéo deexistir (cf. RA-
MOS, 2005, p. 120).

Afinal, noquepertineacritica” desenvolvimentista’ contraauniversaida:
dedosdireitos humanos, 0 autor observaque o acatamento desse argumento
em Ultimaandiseimportaem negligenciar umadeterminadaclassededireitos
sob o fal so argumento de suarealizacao progressivaque €indefinidamente adi-
ada. Tal argumento seriafalho porque desmentidapelarealidade, segundo ae-
ga, “oBrasil, com umadas maiores economiasindustriaisdo mundo, é amostra
evidente que o0 aumento dariquezando levaamaior protecdo dedireitoshuma:
nos. Muito pelo contrério: alégicadapostergacdo daprotecdo dedireitoshu-
manoseem especia dosdireitos sociaisfaz com que o desenvol vimento econd-
mico beneficie poucos, em gera aquelesquecircundam aelite politicadominan-
te” (RAMOS, 2005, p. 197).

Do exposto, ha opinido do autor as objegdes ao cardter universal dos
direitoshumanos ndo devem ser acol hidas, pel o contrario, impende prevaecer a
exigénciadegarantiadaplenaeuniversal realizacéo dosdireitoshumanosque
constado preambul o daDeclaragdo de Vienade 1993, sendo importante pros-
seguir nasupervisointernaciona dosdireitoshumanoscom afindidadedega
rantir um minimo de garantias atodos em cadacomunidade humana.

Concluindo essaandise, importatrazer asimportantesreflexfesde Havia
PIOVESAN acercado tema.

Apo6sindicar resumidamenteacriticarel ativistaao universalismo dosdi-
reitoshumanosaautoratraz 0 argumento contrario dos universaistas, o sentido
deque*”aexisténciade normas universais constitui umaexigénciado mundo
contemporaneo” e que“seaguns Estados optaram por ratificar instrumentos
internacionai sde protegdo dos direitos humanos, é porque consentiram emres-
peitar taisdireitos, ndo podendo i sentar-se do controle dacomunidadeinterna-
cional nahipdtese deviolacdo desses direitos e, portanto, de descumprimento
deobrigacOesinternacionais’ (PIOVESAN, 2006, p. 146). A autoradefendea
posi¢do de que aaberturado did ogo entre asculturasque respeiteadiversida-
decultural é condic¢do paraaobtencéo de um consenso e aformagdo deuma
culturauniversad dosdireitoshumanosqueobserveum minimoirredutivel acan-
cado por um universalismo de confluéncia(cf. PFOVESAN, 2006, p. 148).
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6. ConcLusdes: AAFIRMACAO UNIVERSAL Dos DIREITOS
HumaNos No AmBITO DO DIREITO CONSTITUCIONAL | NTERNACIONAL

Ouniversadismo dosdireitoshumanoséum legado do Iluminismo no pro-
cesso historico deformagéo dadoutrinados direitosdo homem e do processo
de suaafirmacdo através das primeiras declaragdes de direitos emitidas nas
revolugdesliberais. A ideologiado I luminismo traz subjacente aidéade que
seriapossive redizar um Direito unitério aser presidido pelarazéo, umaespécie
deciénciadolegidador que seriagptaaestabel ecer asleisuniversaiseimutavels
guedeveriam regular acondutahumana.

A despeito do positivismojuridico e de suaconcepcdo formalistado Di-
reito, quereduz afundamentagdo dosdireitos humanos ao seu reconheci mento
pelasleispositivas, hAumatendénciaatua no sentido de buscar fundamentos
juridicos paraosdireitoshumanos além daorganizagéo politicaestatal. Nesse
passo € importante a concepcao de direitos morais de Ronald DWORKIN
segundo aqual épossivel identificar um fundamento ético-politico paraosdirei-
tos humanosindependentemente de sua positivacéo.

A adoc¢do defundamentosjuridicos supra-estatais para o reconhecimento
dosdireitos humanos é amplamente aceitano ambito do Direito I nternacional
dos DireitosHumanos, principal mente em se considerando que 0 movimento de
internacionalizacdo da protecéo dosdireitos humanos deveu-se em grande me-
didaaumareacdo contraos abusos cometidos pel o regime nazistadurante a
Segunda GuerraMundial. Essaexperiénciahistorica, por maishediondaque
sgja, produziu um grande bem paraahumani dade ao assentar definitivamentea
necess dade de se reconhecer etutelar um minimo dedireitosinalienaveisine-
rentes ao ser humano independentemente do reconhecimento interno do Esta-
do.

O consenso acercadaresponsabilidade dacomunidadeinternaciona para
com aprotecdo dosdireitoshumanos é um marco histérico deenormerelevan-
ciaparao progresso dahumanidade, dai decorrendo mudancas significativas
em conceitostradicionaiscomo acidadaniae asoberania. I sto porqueo indivi-
duo passaaser titular dedireitosno planointernaciona o queimplicaalimitagéo
dasoberaniados Estados, vez que estesficam obrigados perante acomunidade
internacional envidar esforgos no sentido derespeitar e garantir aefetivacéo
plenadessesdireitos, sob penade responsabilizagéo.
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A exigénciadedireitoshumanosuniversaiseindienaveiséumfatoincon-
testével no &mbito do Direito Internacional dos Direitos Humanos, tendo em
vistaaforcanormativaadquiridapelaDeclaracéo Universal dosDireitosdo
Homem (1948) como principio geral de Direito Internacional, e por forcada
ConferénciadeViena(1993) que assentou irrevogavelmenteaindivisbilidedee
ouniversalismo dosdireitosdo homem.

Nesse contexto, as discussdestravadas acercado carater universal dos
direitosdo homem, emborarel evantes, tendem adesaparecer naturalmenteem
virtudedo fato inegavel deque o universalismo jafoi incorporado aordemjuri-
dicainternacional. Nao obstanteisso, as criticas opostas auniversalidade dos
direitos humanostém o mérito deressaltar anecessidade seter umaadequada
perspectivadessacaracteristicadosdireitosdo homem.

Quer-sedizer comisso que o universalismo ndo se pode confundir como
unilateralismo nem muito menoscom aimpos ¢ao deva oresdaculturaocidental
asdemaiscivilizagdes. Osvalores ndo sdo entesideai s e objetivos que podem
ser deduzidos daNaturezaatravés darazéo humana, como defendiam osilumi-
nistas. Apesar de bem intencionada essa construgdo pecaem negligenciar os
particularismosedivers dadesdas culturas, além das diferencas de cosmovisoes
edevalores.

A definicéo dedireitos humanos universai Snao Se operaem um processo
intelectual de descoberta, demandando umaatividade muito maisel aboradaque
ndo prescinde datoleranciaedo did ogo, nem dispensao respeito pelasvéarias
identi dades culturai snessa buscade umapautaminimade direitosreconhecidos
universalmente apartir devaloresparticulares. 1 sso porque, nalicéo de Norber-
to BOBBI O, emboraosdireitos do homem ndo sgjam ideais e objetivoseles
s80 podem ser reconhecidos a partir do consenso, quando entéo se tornam
referénciaobjetivadotadade cardter universal apartir do seu acatamento gene-
ralizado e pelapraticado costumeinternacional.

Temrazéo, portanto, Cancado TRINDADE, em considerar que é possi-
vel dcancar um denominador comum minimo entre asdistintas culturasdo mun-
do, que pode entdo ser ampliado atravésde um did ogo intercultural legitimado
pelaculturauniversal dosdireitoshumanos. Ndo setratade umautopia, massm
deumapossibilidadereal e concreta, ndo € apenas um sonho, masum desafio
atual paraahumanidade paraque, ao lado do progresso cientifico e tecnol 0gi-
€0, possaa cancar o desenvol vimento humano em buscadapaz eem prol deum
futuro melhor paranossosfilhos.
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